B 42890

LEBENSFORUM | @ ..

3. Quartal 2003

: . . . ISSN 0945-4586
Zeitschrift der Aktion Lebensrecht fir Alle e. V. (ALfA) Einzelpreis 3 €

Claudia Kaminski
Das Pendel
schéagt zurtick

Andreas Reimann
Organzichtung
ohne Klonen?

Adrienne Weigl
,Parthenogenese
ist kein Freibrief

Veronika Blasel
Blutiges Handwerk
trifft auf milde Strafen

Ingolf Schmid-Tannwald
Wieder die ,,Willkir
mit den Worten*

Clemens Christmann
Lug und Trug der
Familienpolitik

Maria Overdick-Gulden
Kommt das Individuum
vor der Ethik?

Clemens Christmann
Familien - Lastesel der
Kinderlosen




Inhalt

Editorial 3 - ' : |MPRESSUM
i
Dr. Claudia Kaminski 3 LEBENSFORUM
. .. 2 Ausgabe Nr. 67, 3. Quartal 2003
Das Pendel schlagt zurtick g ISSN 0945-4586

Verlag

Aktion Lebensrecht fiir Alle (ALfA) e.V. Ottmarsgéfichen
8, 86152 Augsburg

Tel.: 08 21 /51 20 31, Fax: 08 21/ 15 64 07
http://www.alfa-ev.de, Email: info@alfa-ev.de

Titel 4

Dr. Andreas Reimann
Organziichtung ohne Klonen?

Herausgeber
Aktion Lebensrecht fur Allee.V.
Bundesvorsitzende Dr. med. Claudia Kaminski (V.i.S.d.P)

K ooper ation

Arzte fir das Leben e.V.

Perusastr. 3, 80333 Miinchen

Tel.: 089/2957 90, Fax: 089/2929 74
http://www.aerzte-fuer-das-leben.de

Titel 6

Interview mit Rainer Beckmann
»arundsatzfragen bleiben unberihrt*

Treffen Christlicher Lebensrecht-Gruppen e.V. (TCLG)
Olgastr. 57a, 70182 Stuttgart

Tel.: 0711/ 237 19 53-12, Fax 0711/ 237 19 53-53
http//www.tclrg.de

Tltel 7 Redaktionsleitung

Dr. phil. nat. Andreas Reimann
. . Stefan Rehder, M.A.
Dr. Adrienne Weig| Bleibt die Ethik bei der Forschung im Labor
o n e ru 2 . Redaktion

.Parthenogenese ist kein Freibrief auf der Strecke? ......cccevvimiininnnns ab Seite 4 Dr. med, Maria Overdick-Gulden, Alexandra Linder, M.A.,
Prof. Dr. med. Ingolf Schmid-Tannwald (Arzte fiir das
Leben e.V.), Kurt Honscheidt (Fotos)

Abtreibung 1 1 Anzeigenverwaltung

Aktion Lebensrecht fir Alle (ALfA) e.V. Ottmarsgéichen
8, 86152 Augsburg

Tel.: 0821 /51 20 31, Fax: 08 21/ 15 64 07
http://www.alfa-ev.de, Email: info@alfa-ev.de

Veronika Blasel
Blutiges Handwerk

Foto: Rehder Medienagentur

Satz / Layout
Rehder Medienagentur, Aachen

Bioethik 14 ?gg(?gEiempl are
Prof. Dr. Ingolf Schmid-Tannwald Anzeigen

. i — i “ Es gilt die Anzeigenpreisliste Nr. 5 vom 01.01.2003
Wider die ,Willktr mit den Worten
Erscheinungweise

Vierteljahrlich, Lebensforum Nr. 68 erscheint am
15.12.2003, Redaktionsschlussist der 21.11.2003

Essay 17

Jahresbezugspreis

. a 12 (fur ordentliche Mitglieder der ALfA und der Arzte
Dr. Clemens Christmann fi @izs|Lekzn i BEiiEy Eiliz i)
Lug und Trug der Familienpolitik Bankverbindung
Augusta-Bank

Konto Nr. 50 40 990 - BLZ 720 900 00
Spenden erwiinscht
Philosophisches 22 Druck
Brimberg Druck und Verlag GmbH
Dresdner Stral3e 1, 52068 Aachen

Dr. Maria Overdick-Gulden

Kommt das Individuum vor der T:&bild » )
. Rehder Medienagentur, Aachen
Ethik? www.rehder-agentur.de

L 4

Das Lebensforum ist auf umweltfreundlichem chlorfrei

Blucherforum 25 gebleichtem Papier gedruckt.
Mit vollem Namen gekennzeichnete Artikel geben nicht
(] i unbedingt die Meinung der Redaktion oder der ALfA
Kurz & bundlg 31 wieder und stehen in der Verantwortung des jeweiligen
s Adutors.
8
Leserforu m 33 “;’ Fotomechanische Wiedergabe und Nachdruck - auch
£ auszugsweise - nur mit schriftlicher Genehmigung der
2} Redaktion. Fir unverlangt eingesandte Beitrage konnen wir
KU rz vor SC h l uss 34 é keine Haftung Ubernehmen. Unverlangt eingesandte
g Rezensionsexemplare werden nicht zuriickgesandt. Die
Letzte Selte 36 Redaktion behélt sich vor, Leserbriefe zu kiirzen.

Das Wunder von Arkansas - Mann erwacht
aus jahrelangem Koma .........ccceeeneee Seite 36

2 LEBENSFORUM 3/2003



Editorial

Das Pendel
schlagt zunuck

Liebe Leserin, lieber Leser

Das Interesse vieler Medien an der
kunftigen Entwicklung der Biopolitik hat
in jungster Zeit spirbar nachgelassen.
Eine Ausnahme bilden da eigentlich nur
die Experimente des in den Vereinigten
Staaten von Amerikaforschenden Stamm-
zellforschersHans R. Schdler, dessen Er-
gebnisse selbst unter Experten fr reich-
lich Verwirrung gesorgt haben. Mit ihnen
beschéftigt sich deshalb auch die Titel-
geschichte dieser Ausgabe (vgl. S. 4ff.).
Dass diefortgesetzten Tabubriiche, diein
immer mehr Forschungslabors beinahe
schon zum Alltag gehéren, in den Medi-
en ansonsten auf immer weniger Reso-
nanz, geschweige denn auf Kritik stof3en,
ist umso erstaunlicher als die meisten der
politisch wichtigen Entscheidungen erst
noch anstehen.

So wird es zum Beispiel auf internatio-
naler Ebene in den kommenden Monaten
um die bedeutsame Frage gehen, ob sich
die Mitgliedstaaten der Vereinten Natio-
nen auf ein umfassendes Klon-Verbot
werden einigen kdnnen, dasauch dasKlo-
nen von Menschen flr Forschungszwecke
einschliefdt. In Europa steht in den kom-
menden Wochen die Entscheidung des
EU-Ministerrates an. Dieser mussdariiber
befinden, ob die T6tung von Embryonen
zum Zwecke der Stammzellgewinnung —
wie von der EU-Kommission mehrheit-
lich befirwortet —kiinftig aus Geldern des
Sechsten EU-Forschungsrahmenpro-
gramms und damit aus Steuermitteln der
EU-Mitgliedstaaten finanziert werden
soll.

In Deutschland schliefflich werden die
Abgeordneten des Deutschen Bundesta-
ges demnéchst dariiber entscheiden mis-
sen, ob kinstlich erzeugte Menschen vor
ihrer Ubertragung in die Gebarmutter auf
Erbschéden untersucht werden dirfen, mit
dem einzigen Ziel, sie bei jedem noch so
geringen Verdacht auf genetische Norm-
abweichungen zu téten.
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Jede dieser Entscheidungen hétte weit-
reichende Konsegquenzen. Nicht nur fir
die in ihrem Recht auf Leben bedrohten
wehrlosen Menschen, sondern auch fir
Staat und Gesellschaft. Es ist kein Ge-
heimnis, dass sich dasAusmal’ an Huma-
nitdt, zu dem eine Gesellschaft fahig ist,
sich vor allem an dem Umgang ablesen
|&sst, den die Starken mit den Schwachen
und Wehrlosen pflegen.

Der Respekt, der |etzteren entgegenge-
bracht oder eben auch verwehrt wird, gibt
Auskunft Uber den geistig-moralischen
Zustand eines Gemeinwesens und stellt
eine Art Gradmesser fur al das dar, was
jeder von Staat und Gesellschaft prinzi-
piell erwarten darf oder muss.

Ist eswirklich eine Uberraschung, dass
in Deutschland — trotz der Erfahrungen
mit dem Terror-Regime der Nationalso-
zialisten — langst wieder laut Uber die
Totung auf Verlangen nachgedacht wird?
Ist estatséchlich verwunderlich, dassdie
sozialdemokratische Bundesjustizminis-
terin Brigitte Zypries die Deutsche Hos-
piz Stiftung, die sich fur die Verbreitung
der schmerzstillende Palliativmedizin und
ein Sterben in Wirde stark macht, nicht
inder Arbeitgruppe ,, Patientenverfigung*
sehen will und statt dessen erklérte Be-
flrworter der Tétung auf Verlangenindie
Arbeit an diesem wichtigen Dokument
einbindet? War es undenkbar, dass —wie
nun im renommierten Kommentar des
Grundgesetzes Maunz/Diring tatsachlich
geschehen — unter Berufung auf die Ver-
fassung der Bundesrepublik (1) Menschen
vor ihrer Geburt auch theoretisch nicht
mehr derselbe Schutz zugestanden wird,
wie nach der Geburt?

Wer ehrlich ist, weil3, dass diese Ent-
wicklung nicht einfach aus dem Nichts
kommt, sondern Ursachen hat. Zu den
entscheidenden zahlt auch das ebenso
eklatante wie fortgesetzte Versagen des

Staates in der Abtreibungsfrage. In dem
offenen Brief des Bundesverbandes
L ebensrecht (BVL) an alle Parlamentari-
er (vgl. S. 30f) werden die unhaltbaren
Zusténde und ihre nachhaltigen Folgen
unseren Volksvertretern noch einmal zur
Kenntnis gebracht.

Es gibt Lebensrechtler, die das fir ver-
gebliche Mihe halten. Obwohl ich die
dahinter stehende Enttauschung verstehen
kann, halteich dieAnsicht fir falsch. Als
Beleg mag hier das Ergebnis einer Um-
frage von Abtreibungsbefir-wortern (1)
reichen: Danach ist in den Vereinigten
Staaten von Amerika die Mehrheit der
Frauen inzwischen gegen Abtreibung
(vgl. S. 34). Vor zwei Jahren war diesnoch
anders. Und das Beste daran: Unter den
jungen Frauen, ist die Ablehnung vorge-
burtlicher Kindstétungen am gréféten. Das
Pendel schlagt al so zuriick. Sorgen wir da-
fir, dass es auch in Deutschland dazu
kommt. Eslohnt sich. Profitieren werden
davon zuerst die noch nicht geborenen
Menschen und spéter wir alle—ausnahms-
los.

Ihre Claudia Kaminski

CQocolza loeci KC

Bundesvorsitzende der ALfA und
des Bundesverbandes Lebensrecht
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Ein dritter Weg?

Neue Forschungsergebnisse lassen ,,Organziichtung ohne Klonen“

moglich erscheinen

von Dr. phil. nat. Andreas Reimann

Im Frihjahr diesen Jahresversetzteein  zellforscher dieMedien fir einigeTage
in den Vereinigten Staaten von Ameri- inhelleAufregung. Die Nachricht, dass
ka arbeitender deutscher Stamm- esHansR. Schdler und seiner Assisten-

=
R

tin Karin Hubner gelungen sei, aus
embryonalen Stammzellen der Maus
im Labor erstmals kiinstliche Eizellen
herzustellen, schlug wie eine Bombe
ein. Viele Berichte erweckten den An-
schein, als musste die Geschichte der
Bioethik vor dem Hintergrund des
Scholerschen Experiments neu ge-
schrieben wer den. Anlassgenug fur das
L ebensForum, der ,, Sensation“ auf den
Grund zu gehen.

Die Hoffnungen auf eine mogliche
~regenerative Medizin“, also der kiinstli-
chen Anzucht von Zellen, Geweben oder
ganzen Organen zum Ersatz von korper-
eigenem, erkranktem Gewebe, ruhte bis-
lang im Wesentlichen auf zwei Saulen:
Embryonale Stammzellen, die vorzugs-
weisedurch , therapeutisches® Klonen ge-
wonnen werden oder Stammzellen aus
korpereigenen Quellen (Nabelschnur,
adulte Stammzellen aus verschiedenen
Geweben). Nimmt das erste Verfahren
schlicht die Tétung eines Embryos in
Kauf, wurde dem zweiten —zumindest bis
vor kurzem — noch nicht allzu viel zuge-
traut.

Je, dter" die Stammzellen némlich wa-
ren, so wurde argumentiert, desto weni-
ger seien sie in der Lage, sich zu allen
Zéelltypen des K drpers zu entwickeln. Seit
Ende Mai dieses Jahres kénnte, so froh-
lockten zumindest viele Medien und ei-
nige Politiker, dieses Dilemma der Ver-
gangenheit angehéren: ,,Embryonale
Stammzellen ohneKlonen* (O-Ton ZDF)
scheinen in greifbare Nahe geriickt. Was
steckt tatsachlich dahinter?

Eizellen aus der Petrischale

In der renommierten Wissenschafts-
zeitschrift ,, Science* veroffentlichte der
deutsche Wissenschaftler Hans R. Scholer
und sein Team Ergebnisse, die aufhorchen
lassen. Scholer, der seit 1999 das Center
for Animal Transgenesis and Germ Cell

LEBENSFORUM 3/2003



Titel

Research an der Tierdrztlichen Fakultét
der Universitat Pennsylvania leitet,
scheint namlich nachgewiesen zu haben,
dass sich aus embryonalen Stammzellen
der Maus in einer Zellkultur wieder Ei-
zellen entwickeln kénnen. Und dasist sehr
Uberraschend, ging man doch bislang da-
von aus, dass aus embryonalen Stamm-
zellen , nur* Korperzelltypen, nicht aber
Keimzellen (Eizellen, Samenzellen) ent-
stehen konnten. Scholer: ,Wir zeigen,
dass sie zumindest aus entwicklungs-
biologischer Sicht totipotent sind“.
Totipotent bedeutet in diesem Fall: Die
Zéllen scheinen ,, Alleskénner* und nicht
nur ,,Vielkénner* (pluri-potent) zu sein.
Bewahrheiten sich diese Befunde (vgl.
Kasten), dann kdnnte, so Scholer, der Weg
zum , therapeutischen Klonen" so ausse-
hen: Embryonale Stammzellen des Men-
schen (aus bestehenden Kulturen) liefern
Eizellen, die dann entkernt und mit dem
Zellkern einer kdrpereigenen Zelle ver-
sehen werden.

Kinder hatten eine Mutter, die
nie geboren wurde

Die dann entstehenden Embryonen —
Schéler nennt sie,, Embryoiden” — kénn-

ten dann als Gewebelieferanten dienen
oder aber auch in die Gebarmutter einer
Frau implantiert werden, um ausgetragen
zu werden. Diese Kinder hétten dann ei-
nen Embryo als Mutter, der selbst nie ge-
boren wurde. Dies aber will Scholer ver-
hindern, indem er die,, Embroyiden“ gen-
technisch so veréndert, dasssie nicht mehr
eingepflanzt werden kénnen. Wahrend er
also ein magliches , reproduktives* Klo-
nen mit seinem Verfahren strikt ablehnt,
ist er fir eine , therapeutische" Verwen-
dung durchaus offen. Dabei ist er aber im-
merhin bereit, die gesellschaftliche Dis-
kussion in dieser Frage abzuwarten.

Die Aussicht auf einen — scheinbar —
unproblematischeren Weg zur Organ-
zlichtung lasst viele — vielleicht zu viele
— Blutentrdume realistisch erscheinen.
Schélers Befunde wurden denn auch
gleich as,, ethisches Erdbeben” bezeich-
net. Die stellvertretende Vorsitzende der
CDU/CSU Bundestagsfraktion, Maria
Bdhmer, sprach von ,, atemberaubenden
Ergebnissen” und ist des Lobes voll fur
Schéler, der inzwischen auch zu den
biotechnologischen Beratern der CDU/
CDU-Bundestagsfraktion gehort. Bei ei-
nem weiteren Erfolg der Forschungsarbei-
ten kénnten ,, ethische Dilemmata* tiber-

Eizellen aus Embryonalen Stammzelle

Die wichtigsten Fakten:

wunden werden, allerdings wirden auch
neue aufgeworfen. Diese seien ein The-
ma flr die neue Engquete-Kommisssion
» Ethik und Recht der modernen Medizin“.

Andreas Reimann,
geb. 1966. Studium
der Pharmazie und
Promotion zum Dr.
phil. nat. in Pharmako-
logie. Berufsbeglei-
tendes betriebswirt-
schaftliches Studium,
Master of Business
Administration (MBA).
1995 bis 2002 Tétigkeit in der pharma-
zeutischen Industrie, davon 5 Jahre im in-
ternationalen Marketing. Seit August 2002
Geschéftsfihrer des Mukoviszidose e.\V.
in Bonn. Verschiedene ehrenamtliche Auf-
gaben in der ALfA von 1986 bis 1995. Seit
Sommer 2003 Mitglied des Redaktions-
teams des LebensForums.

» Embryonale Stammzellen aus der Mauswerden in Zellkulturschal en gehalten. Sie sind genetisch so verandert, dassdie
Entwicklung von Eizellen mit Hilfe einer Farbmarkierung erkannt werden kann.

» Madaglicherweise ist dieses ,, Reporter-System®, mit dessen Hilfe die Entwicklung von Keimzellen (Eizellen, Samenzel
len) erkannt werden kann, der entscheidende Fortschritt bei den Arbeiten des Schéler-Teams.

» Ohne besondere Kulturbedingungen entwickeln sich Zellen, die durch das,, Reporter-System*” als Keimzellen identifi-

ziert werden konnen.

» Diese Keimzellen werden isoliert und neu auf Zellkulturschalen ausgesét. Unter dem Mikroskop werden Eizellen-

ahnliche Strukturen erkennbar.

» Eine Reihe von biochemischen Markern deuten daraufhin, dass es sich tatséchlich um Eizellen handelt.

» Einige dieser Eizellen treten in die erste Stufe der Reifeteilung (Meiose) ein.

» Nach 43 Tagen in Kultur entwickeln sich aus einigen der Zellen Strukturen, die Blastozysten, also frithen Embryonen,
ahnlich sehen. Die Forscher vermuten, dass diese das Ergebnis einer Parthenogenese (Jungfernzeugung aus einer nicht
befruchteten Eizelle) sind, die mdglicherweise durch die verwendeten Reagenzien ausgel st wurde.

Die wichtigsten offenen — naturwissenschaftlichen - Fragen:

 Sind die Ergebnisse auch von anderen Forschergruppen reproduzierbar, d.h. lassen sie sich wiederholen?

» Sind die Befunde auf andere Spezies (Affe, Mensch) Uibertragbar? (Scholer und seine Kollegen planen Experimente an
Affenzellen bereits in diesem Herbst)

» Lassen sich die erzeugten Eizellen auch befruchten oder klonieren?

 Sind die befruchteten Eizellen entwicklungsféhig?

» Lassen sich ausihnen Zelllinien entwickeln?

LEBENSFORUM 3/2003
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Ethische Grundsatziragen
bleiben unberuhrt

Uber das Experiment von Hans R. Schéler sprach mit
Rainer Beckmann fur LebensForum Andreas Reimann

LebensForum: Ganzallgemein, sind die
Befunde von Hans Schéler auch fir Se
ein , ethisches Erdbeben” und wenn ja,
warum?

Rainer Beckmann: Die grundsatz-
lichen ethischen Fragen bleiben von den
neuen Erkenntnissen unbertihrt. Es
kommt darauf an, die von Schéler be-
obachteten Entwicklungen richtig zu
interpretieren. Hier scheint mir noch
vielesim Unklaren zu sein.

LebensForum: Wenn es sich tatsich-
lich zeigen sollte, dass ES-Zellen
totipotent sind, also prinzipiell sowohl
jeder Zelltyp als auch ein ganzer
menschlicher Organismus aus ihnen
unter geeigneten Bedingungen entste-
hen koénnte, wie ware dann der Status
von ES-Zellen ethisch zu beurteilen?

Rainer Beckmann: Die Versuche
von Schéler haben nicht gezeigt, dass
ES-Zellen als einzelne Zellen totipo-
tent im Sinne des Embryonenschutz-
gesetzes (ESchG) sind. Die Versuche
waren auch nicht so angelegt. DaES-
Zéellen aus der inneren Zellmasse ei-
ner Blastozyste gewonnen werden, aus
der bei normaler Entwicklung der ei-
gentliche Embryo und einige Hilfs-
gewebe entstehen, haben siesicher das
Potenzial, sich zu jeder Zellart des
menschlichen Korpers, einschliefdlich
der Keimzellen zu entwickeln. Die Er-
kenntnissevon Scholer bestétigten also
in Bezug auf die Eizellenentwicklung
lediglich das, was ohnehin theoretisch
zu erwarten war. Allerdingsgab esbis-
lang keine Belege fir die Entstehung
von Keimzellen ausES-Zellen. Dieser
Nachweis scheint Scholer jetzt im Maus-
Modell gelungen zu sein. Soweit Scholer
jedoch in seinen Forschungsergebnissen
von , Totipotenz* spricht, meint er nicht
die Fahigkeit zur Ganzheitshildung (s.

ESchG), sondern die Fahigkeit, alle
Zellarten des Menschen zu bilden.

Die Parthenogenese bei diesen Eizel-
len ist das eigentliche Problem. Scholer
gibt keine Erkl&rung, wie es dazu gekom-
men ist, sieht aber die Notwendigkeit zu
prifen, ob die Zellteilung durch die

Der Medizinrechtsexperte Rainer Beckmann
ist Sachverstandiger der Enquete-Kommis-
sion ,,Ethik und Recht der modernen Medi-
zin“ des Deutschen Bundestages. Beck-
mann ist Richter am Amtsgericht Wirzburg
und stellvertretender Vorsitzender der ,,Juri-
sten-Vereinigung Lebensrecht” (JVL) und
Leiter der ,,Zeitschrift fiir Lebensrecht” (ZfL).

Kulturbedingungen der Eizellen verur-
sacht wurde. Eine ,,grundlose” spontane
Parthenogenese stiindein Widerspruch zu
dem Umstand, dass bei Eizellen unter
normalen Umsténden, also bei normaler

Entwicklung im Mutterleib und selbst bei
der extrakorporalen Befruchtung, keine
Parthenogenese zu beobachten ist. Esist
daher zu vermuten, dass bestimmte Um-
stdnde der Versuchsanordnung zu dieser
Parthenogenese beigetragen haben mis-
sen.

Soweit man die einem Embryo &hn-
lichen Gebilde, die in den Versuchen
Scholersentstanden sind, alsMauseim
Fruhstadium betrachtet, haben diese
ihren Ursprung dem Akt der Parthe-
nogenese zu verdanken und sind nicht
einfach ,weiterentwickelte ES-Zel-
len“. Die Fahigkeit zur Ganzheits-
bildung (Totipotenz) resultiert dann
aus der Parthenogenese, die etwadem
Akt der Befruchtung gleichzustellen
ware, wahrend davor pluripotente
Stammzellen vorhanden sind, aus de-
nen sich erst (befruchtungsfahige oder
zur Parthenogenese anregungsféhige)
Eizellen entwickeln missen.

Waére die Totipotenz von Eizellen
nachgewiesen, die ohne Befruchtung
eine Entwicklung des gesamten
menschlichen Kdrpers beginnen, wé
ren sie den totipotenten Zellen gem.
88 ESchG gleichzustellen. Siesind al-
lerdings von der gegenwartigen For-
mulierung des Gesetzes nicht erfasst,
da sie nicht ,,einem Embryo entnom-
men* wurden (vgl. 8 8 Abs. 1 2. Alt.
ESchG).

LebensForum: Welche Konsequen-
zen missten fur die bestehende Rege-
lung in Deutschland (Import von
Sammzelllinien, die vor einem Stich-
tag angelegt wurden) gezogen wer-
den?

Rainer Beckmann: Nach meiner Auf-
fassung andert sich an der ,Qualifizie-
rung” von ES-Zellen und deshalb auch an
den Vorschriften zum Import von Stamm-
zelllinien etc. zunéchst nichts. Wéren ES-

LEBENSFORUM 3/2003
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Zellen alerdings totipotent im Sinne des
ESchG - was ich gegenwaértig nicht sehe
-, dann miissten sie wie Embryonen be-
handelt werden. Ein Import oder For-
schung an ihnen wére auszuschliefden.

LebensForum: Hatte ein Embryo, der
aus der Befruchtung einer so entstande-
nen Eizelle (d. h. durch Entwicklung aus
einer ES-Zelle) entstiinde, die gleichen
Schutzrechte wie ein Embryo, der aus ei-
ner herkdmmlichen In-vitro-Fertilisation
entsteht?

Rainer Beckmann: Soweit essich um
nachweislich menschliche Eizellen han-
delt, sind die allgemeinen Vorschriften fir
befruchtete Eizellen anzuwenden, insbe-
sondere das Embryonenschutzgesetz.
Woher die Eizellen stammen, aus dem
Eierstock einer Frau oder einer Zellkultur
von ES-Zé€llen, ist fur die rechtliche Be-
urteilung nicht ausschlaggebend.

LebensForum: Ergeben sich aus lhrer
Scht neue ethische Perspektiven fir die
in-vitro Produktion korpereigener Zellen,
Zellverbande oder Organe? Inwieweit
kdnnten Einwande, die gegen das thera-
peutische Klonen vorgebracht werden,
durch die Scholer’ schen Befunde entkr &f-
tet oder bestérkt werden?

Rainer Beckmann: Ich sehekeine neu-
en ethischen Perspektiven, sondern die
Notwendigkeit, die Befunde von Scholer
naher zu untersuchen, da noch viele Un-
klarheiten bestehen. Beim therapeutischen
Klonenist der Nachweis bereits erbracht,
dass es sich um Embryonen der Art han-
delt, von der die,, Zutaten" stammen. Die-
se sind als solche dem jeweiligen Schutz
zu unterstellen. Dasheil3t: ,, therapeutisch”
geklonte Schafe sind wie Schafe, auf dem
gleichen Weg hergestellte Menschen da-
gegen wie Menschen zu behandeln.

LebensForum: Einmal vorausgesetzt,
aus einer Parthenogenese aus Eizellen,
die sich aus menschlichen ES-Zellen ent-
wickelten, konnten funktionsfahige Zell-
verbande oder Organe hervorgehen, wéare
dies ein ethisch akzeptabler Weg fir die
regenerative Medizin?

Rainer Beckmann: Wenn sich erwei-
sen |asst, dass die entstehenden ,,embroid
bodies* keine Menschen im Frihstadium
sind, dann ja. Ist dieser Nachweis nicht
maoglich, misste man aus Grinden der
Vorsicht diese Gebilde wiefriihe Embryo-
nen behandeln, die durch Befruchtung
entstanden sind. Ihr ,,Verbrauch* wére
dann ethisch nicht akzeptabel.

LEBENSFORUM 3/2003

Mit den For schungser gebnissen desdeutschen Stammzellfor schersHans
R. Scholer setzt sich auch ein Gutachten auseinander, das die Wissen-
schaftlerin AdrienneWeigl vom John Henry Newman-I nstitut fiir christ-
liche Weltanschauung verfasst hat. LebensForum dokumentiert das

Gutachten nachfolgend ungekdr zt.

»,Parthenogenese
ist kein Freibrief

biopolitischen Folgen der
Forschungsergebnisse Hans R. Schoélers

von Dr. phil. Adrienne Weigl

Am 1. Mai 2003 ver offentlichte das
Forscherteam um den an der Univer-
sitat Pennsylvania arbeitenden deut-
schen For scher HansR. Schéler einen
Artikel in Science Express (Online),
in dem sie die offensichtliche Ent-
wicklung von Eizellen aus Stamm-
zellen in vitro beschrieben. Weiter
hatten die Eizellen sich allem An-
schein nach spontan zu frihen Em-
bryonen des Morula- und Blasto-
zystenstadiumsweiter entwickelt. Die
naheliegendeVer mutung Schdoler sist,
dass es sich um Parthenogenese han-
delt.

Die Ergebnisse Schélers und seines
Teams sorgten und sorgen fir Aufre-
gung. Exaltierte Stimmen sprachen so-
gar von einem ,ethischen Erdbeben”
(Arthur Kaplan). Diesist von der neuen
biologischen Sachlage zwar in keiner
Wei se gedeckt, trifft aber diemdglichen
und auch schon wirklichen Auswirkun-
gen auf die biopolitische Diskussion.
Deshalb haben die Ergebnisse Scholers
besondere Aufmerksamkeit verdient.

Ursachefr dieallgemeineAufregung
sind drei Punkte:

» Die Mdglichkeit, auf Eizellspenden
in gréRerem Umfang u.U. vdllig ver-
zichten zu koénnen.

« Die Behauptung, Stammzellen hét-
ten sichin dem Versuch as , totipotent*
erwiesen.

* Die Mdglichkeit, Embryonen zu er-
zeugen, die durch einen genetischen
Defekt nur sehr beschrénkt entwick-
lungsfahig sind.

1. Eizellen aus Stammzellen

Es soll im folgenden vorausgesetzt
werden, dass die Beobachtungen Scho-
lers und seines Teams, die nach wissen-
schaftlichen Brauch und Scholers eige-
ner Aussage weiterer Uberpriifung be-
darfen, tatsachlich zutreffen. Dann
scheint esin erreichbare Néhe gertickt,
Klonen und Abtéten menschlicher Em-
bryonen zu Forschungs- und Heilungs-
zwecken auf der Basisvon in vitro her-
gestellten Eizellen vorzunehmen. Eizell-
spenden wirden voraussichtlich nur in
begrenztem Umfang nétig sein. Das
Argument, man misse, um therapeu-
tisch sinnvoll Stammzellen aus Embryo-
nen erzeugen zu kénnen, Frauen in gro-
[?em Umfang zur Eizellspende heranzie-
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hen, und dies degradiere sie zu biotech-
nischen Basisproduzenten, wird damitim
Grof3en und Ganzen hinféllig.

Dieses Argument war vom ethischen
Gewicht her allerdings nie das ausschlag-
gebende gegen das sogenannte ,, therapeu-
tische Klonen“, auch wenn es aus unter-
schiedlichen Motivationen manchmal in
den Vordergrund gerlickt wurde. Aus-
schlaggebend war die Tatsache, dass
menschliche Embryonen hier hergestellt
und vernutzt werden, was nach dem Da-
fUrhalten vieler dem Menschenwiirde-
ethos, wie esauch Grund des Embryonen-
schutzgesetzes ist, direkt widerspricht.
Diese Sachlage wird durch die Ergebnis-
se Scholersin keiner Weise gedndert.

2. Der Begrriff , Totipotenz*

Dasich diein vitro hergestellten Eizel-
len allem Anschein nach zu (parthe-
nogenetischen) Embryonen weiterentwik-
kelten, spricht Scholer von einer Toti-
potenz der Ausgangs-Stammzellen.

Begriffsverwirrungen

Der Begriff ,, Totipotenz* wird nicht ein-
heitlich gebraucht, ist aber zugleich ein
Begriff von nicht geringem ethischen (und
auch juristischem) Gewicht. Zur Einschét-
zung des von Scholer Behaupteten und
seiner bioethischen bzw. biopolitischen
Auswirkungen ist eine genaue Begriffs-
unterscheidung hier notwendig.

In einem Bericht der National Bioethics
Advisory Commission (NBAC) der Ver-
einigten Staaten von Amerika? werden
zwei Hauptverwendungen des Begriffs
»totipotent” festgestellt: Totipotent be-
schreibt dann in einer Wortbedeutung die
Fahigkeit einer Zelle, unter Weiterent-
wicklung alle Zelltypen zu bilden, dieein
Organismus enthdlt —wir mdchten dasim
Folgenden Totipotenz 1 nennen. Pluri-
potenz ist demgegeniber nur die Fahig-
keit, viele Zelltypen des Organismus zu
bilden. In einer anderen Wortbedeutung
beschreibt ,totipotent* die Fahigkeit,
»Sich in einen vollsténdigen Organismus
zu entwickeln® (S. 4) und ,, pluripotent"
die Fahigkeit, alle verschiedenen Zell-
typen zu bilden. DiesesVerstdndnis moch-
ten wir im Folgenden Totipotenz 2 nen-
nen.

Diese beiden Verwendungen des Be-
griffs,, totipotent” beschreiben also grund-
sétzlich verschiedene Gegebenheiten. Das

NBAC enthdlt sich aus Griinden der Klar-
heit auch einer Verwendung der Begriffe.
Zu dieser geschilderten Begriffsverwir-
rung tritt dann noch eine weitere: Im ur-
springlichen Gebrauch sowohl von
Totipotenz 1 wie von Totipotenz 2 ist
Totipotenz eine Eigenschaft einzelner
Zellen — man spricht diesbeziiglich auch
von zelluldrer Totipotenz® . Es gibt aber
weitere Formulierungen, in denen von der
Totipotenz von Zellgruppierungen unter-
schiedlicher Natur und von der Totipotenz
eines Zellkerns gesprochen wird. Solche
Verwendungen sind jedoch analog — ha-
ben also weder einfach den gleichen Hin-
tergrund noch die gleichen Konsequenzen
- und es kann im einzelnen auch bezwei-
felt werden, wie sinnvoll siesind. Auf je-
den Fall tragen sie auch bei biologischen
Fachleuten in dem Moment zu grof3er
Begriffsverwirrung bei, in dem die natur-
philosophische und dann vor alem ethi-
sche Bedeutung biologischer Tatsachen
zur Debatte steht.

Der deutsche Gebrauch des
Begriffs Totipotenz

In Deutschland findet der Begriff
Totipotenz als einer Eigenschaft einzel-
ner Zellen (zelluldre Totipotenz) norma-
ler Weise im Sinne von Totipotenz 2 Ver-
wendung. Einen prominenten Nieder-
schlag fand dieser Gebrauch in der Defi-
nition des Embryos im Embryonen-
schutzgesetz: ,, AlsEmbryoim Sinnedie-
ses Gesetzes gilt bereits die befruchtete,
entwicklungsfahige menschliche Eizelle
vom Zeitpunkt der Kernverschmelzung
an, ferner jede einem Embryo entnomme-
ne totipotente Zelle, die sich bei Vorlie-
gen der daflr erforderlichen weiteren
Voraussetzungen zu teilen und zu einem
Individuum zu entwickeln vermag.”“ (8 8
Abs. 1 ESchG) Damit verbindet sich in
der deutschen Diskussion der Begriff
zellularer Totipotenz im Sinne der
Totipotenz 2 mit der Schutzwirdigkeit
einer (humanen) Zelle. An diesem Punkt
werden die Ausfiihrungen von Scholer
biopolitisch relevant.

Zweifel am Embryonen-
schutzgesetz

Waéhrend der Artikel in Science ,, Toti-
potenz* noch im Sinne von Totipotenz 1
gebraucht, behauptet Schdéler in Inter-
views und Gesprachen auch eine Toti-
potenz im Sinne von Totipotenz 2, also

desvom Embryonenschutzgesetz verwen-
deten Begriffsverstandnisses der Fahig-
keit zur Bildung eines ganzen Organis-
mus. Hétte Schéler damit recht, was bis-
her auch an verbrauchender Embryonen-
forschung arbeitende Fachkollegen wie
Bristle und Jaenisch bestreiten, miisste
man Stammzellen allgemein al stotipotent
bezeichnen. Und da sich Scholer anhei-
schig macht, irgendwann auch adulte
Stammzellen zu Eizellen zu machen, gélte
das fur embryonale wie adulte Stamm-
zellen.

Dann kénnte aber die Schutzwirdigkeit
durch den Menschenwiirdegrundsatz
nicht mehr an der Begrifflichkeit der
Totipotenz festgemacht werden, mit der
sieim Moment zumindest assoziativ ver-
bunden ist. Es herrscht wohl Einhellig-
keit, dass adulte Stammzellen nicht als
solche dem unbedingten Schutz des
Grundgesetzes unterliegen. Wenn sie aber
totipotent wéren, warum sollte dann um-
gekehrt die — totipotente — Zygote oder
die — totipotente — Zelle der Anfangszeit
eines Embryos geschiitzt werden? Solche
Zweifel und Unsicherheiten geben den-
jenigen eine willkommene Gelegenheit,
die das Embryonenschutzgesetz sowieso
nur alsKlotzam Bein empfinden, und die
Gefahr besteht, dass dieseVerunsicherung
zunehmend strategisch zur Beeinflussung
der Politik ausgenititzt wird. So reagierte
der Juraprofessor Reinhard Merkel nur
wenige Tage nach Schdlers Veroffentli-
chung mit der Anregung, das Stamm-
zellimportgesetz und Teile des Embryo-
nenschutzgesetzes zu kippen, da andern-
fals, die StammzelIforschung in Deutsch-
land sofort in toto verboten” wére.*

Der Fehler in Schélers
Totipotenz-Versténdnis

Wiéhrend der Artikel in Science den
Begriff Totipotenz wie gesagt noch im
Sinneder Totipotenz 1 gebraucht, behaup-
tet Scholer in Interviews auch eine
Totipotenz im Sinne der Totipotenz 2, also
der Fahigkeit, , einen vollstéandigen Orga-
nismus zu bilden“. Grund dafir ist die
spontane Weiterentwicklung der Eizellen
zu Embryonen. Seine Annahme, man
musse deshalb Stammzellen eine Toti-
potenz 2 zuschreiben, beruht allerdings
auf einem Irrtum.

Um das zu erldutern, muss nochmals
das Tatsachenmaterial gesichtet werden.
Was hat sich in Scholers Petrischalen ge-
zeigt?

LEBENSFORUM 3/2003



Titel

Dass ES-Zellen grundsétzlich alle
Zéelltypen bilden kdnnen, auch wenn man
nicht immer im einzelnen wufite oder
weil3, wie man sie dazu bekommt, ist aus
der Herkunft der ES-Zellen offensicht-
lich. Der Embryoim Blastozystenstadium
besteht aus zwei Hauptsorten von Zellen:
Den Trophoblastzellen und den Embryo-
blastzellen. Wird er nicht getotet und ent-
wickelt sich normal weiter, wird ausdem
sich sténdig vermehrenden, differenzie-
renden und umordnenden Zellbestand des
Embryoblasten der Kérper erst des lte-
ren Embryos, dann des Foetus und
schliefdlich des Sauglings usw. aufgebaut
und weiterentwickelt. Da die Zellen des
Embryoblasten es sind, die nach ihrer
Kultivierung in vitro as ES-Zellen be-
zeichnet werden, ist deren universale
Differenzierungsfahigkeit nicht Gberra-
schend.

Schon 1996 wurde von erstaunlichen
Selbstorgani sationfahigkeiten von ES-
Zellen berichtet, die in dichter Haufung
invitro kultiviert waren. Der verwendete
Begriff fur das die Forscher Uberraschen-
de Ergebniswar ,,embroid bodies*s. Dass
es auf dieser Basis notwenig sei, den Be-
griff Totipotenz zuzuschérfen, hat schon
Hans-Werner Denker angemahnt.®

L eider wurden seineAnregungen sicht-
lich weitgehend ignoriert. Erst auf der
Basis solcher von ihrer natirlichen Auf-
gabe herrihrender Fahigkeit der ES-Zel-
len zu einer gewissen Selbstorganisation
ist die Entwicklung von Follikeln, in de-
nen wiederum Eizellen entwickelt wer-
den, verstandlich. Das ist freilich keine
Féahigkeit einzelner Zellen mehr. Von ei-
ner zelluldren Totipotenz im dblichen
Sinn — Fahigkeit einer Einzelzelle - kann
also schon in diesem Fall nicht mehr ge-
redet werden. Eshandelt sich um eine F&-
higkeit, die ES-Zellen nur gemeinsam in
ausreichender Menge entwickeln.

Was dann in der Petrischale von
Scholer et al. weiter beobachtet wurde,
ist, wenn es sich wirklich um das han-
delt, wonach es aussieht, noch mal etwas
ganz anderes. Parthenogenetische Zeu-
gung ist keine normale und lineare Wei-
terentwicklung einer weiblichen Keim-
zelle im natiirlichen Umfeld, so wie die
Weiterentwicklung einer Zygote zur
Blastozyste und zum Saugling. Die Wei-
terentwicklung, die hier stattfindet, ist
nicht die eines Lebewesens, sondern tiber-
schreitet die Grenze von Lebewesen zu
L ebewesen und bedarf auch dort, wo es
zu den Moglichkeiten der Art gehort, ei-
nes besonderen Anstof3es.
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Ein solcher Uberschritt ohne Befruch-
tung ist bei Menschen aber nicht Gblich,
schliefflich muss keine Frau erwarten,
ohne sexuellen Kontakt schwanger zu
werden —sie hat alle vier Wochen nur ei-
nen Eisprung und keinen Embryonen-

sprung.

Wenn Schdler aus der Weiterentwick-
lung der Eizellen zu parthenogenetischen
Embryonen schlief3en will, dass deshab
Stammzellen totipotent seien, lasst er
zweierlel beiseite: Erstens braucht es fr
eine Parthenogenese beim Menschenwie
gesagt einen besonderen kiinstlichen An-
stol3 —der Artikel in Science erwahnt die
Frage nach diesem Anstol3 selbst — und
zweitens ist sie eine Form der Zeugung,
in unserm Fall der kiinstlichen Zeugung.
Zeugung markiert den Uberschritt zwi-
schen L ebewesen und L ebewesen. Schon
lange weil3 man, dass Parthenogenese in
vitro durch chemische, mechanische oder
elektrische Reize hervorgerufen werden
kann. Was in Scholers Petrischalen dazu
flhrte, ist unklar. Klar ist aber aus dem
Vorigen, dass es sich nicht um das natir-
liche Kontinuum der Selbstentwicklung
eines Organismus handelte, sondern um
einen durch die speziellen Bedingungen
in vitro herbeigefuhrten Effekt, der einen
kunstlichen Zeugungsakt darstellt. Der
Begriff Totipotenz, der eine natirliche
Eigenschaft zur Selbstentwicklung im
normalen Umfeld bezeichnet, wiirde zur
Beschreibung solcher Vorgénge bis zur
Sinnlosigkeit zerdehnt.

Worauf zielt der Begriff
»lotipotenz“?

Es féllt auf, dass die Definitionen der
Totipotenz 2, bei aller Ahnlichkeit, auch
nicht unbetrachtliche Unterschiede auf-
weisen. Ob esdie Fahigkeit zur Entwick-
lung einesvollsténdigen Organismus oder
die Fahigkeit zur Teilung und zur Ent-
wicklung eines Individuums oder, um eine
dritte Variante hinzuzufuigen, zur Ent-
wicklung eines vollstandigen Nachkom-
men einschliefdlich der Keimlinie han-
delt’, ist nicht einfach dasselbe.

Der Grund dafir ist darin zu suchen,
dass es sich nicht einfach um , Wesens-
definitionen* oder , Sachdefinitionen”
handelt, sondern um Arbeits-Definitionen,
die einfach fiir einen bestimmten Bereich
des wissenschaftlichen (und vor allem
auch juristischen) Arbeitens dieklareund
eindeutige Abgrenzung des Gemeinten
von anderem ermdglichen sollen. Sowére

etwadieArbeits-Definition ,, was aus dem
Hahn flief3t* fir Wasser in den meisten
Privathaushalten zur eindeutigen Bezeich-
nung ausreichend. Dass es das Wesen
nicht ausrei chend umschreibt, wiirde spa-
testens in einer Brauerei oder Molkerei
sofort klar. Hier kdnnte es Hahne geben,
aus denen kein Wasser kommt.

In unserem Fall ging esum dieAbgren-
zung bestimmter Zellen (Zygote; Zellen
biszum 8-Zell-Stadium) von anderen. Von
diesen Zellen gilt, dass sie eine andere
Zukunft haben, as andere Zellen, wenn
siesichim natiirlichen Umfeld des Mutter-
korpers befinden: Sie haben eine Zukunft
alsEmbryo, Fétus, Sdugling und erwach-
sener Mensch. Von daher ruhrt die
Arbeits-Definition fir ,totipotent”. Sie
grenzt diese Zellen klar ab von der nor-
malen einzelnen Stammzelle, die keine
Zukunft als Saugling etc., sondern nur
moglicherweise eine Zukunft in einem
Saugling etc. hat.

Hier zeigt sich schon, dass das von dem
Begriff , Totipotenz* Angezieltenicht ein-
fach identisch ist mit dem in der bisher
funktionierenden Definition Ausgesagte.
Angezieltist, dassdiese Zellen einen vol-
lig anderen Status haben, alsetwadieein-
zelne Korperzelle oder die einzelne
Stammzelle. Stammzellen und Korper-
zellen sind Zellen in einem Organismus.
Es gibt in der Welt aber auch Zellen, die
sind selbst der ganze Organismus. Alle
Einzeller gehdren dazu. Aber auch jene
Zéellen, dieam Beginn der Selbst-Entwick-
lung eines Mehrzellers stehen. Lebewe-
sen werden janicht zusammengebaut, sie
entwickeln sich alslebendige durch viele
Stadien hindurch. Dasselbe L ebewesen,
das heute miindiger Biirger ist, war so ein-
mal Kind, Saugling, Fétus, Embryo—und
Zygote. Hier ist eine Grenze, vor der die-
ses menschliche Lebewesen noch nicht
war, denn vor der Zygote stofRen wir auf
(zwel verschiedene) Zellen, diewieder nur
Zéllen in einem Korper sind: Die Keim-
zellen der Eltern.

Selbst der ganze Organismus zu sein,
ist der Grund fir jene Zukunftsperspekti-
ve, die mit dem Begriff , Totipotenz* an-
gezidltist. Weil siefir sich genommen das
Ganze sind (totum), kénnen sie auch in
Zukunft das Ganze sein, entwickelt sich
aus ihnen der Korper des Kindes und Er-
wachsenen. Genaugenommen ist Toti-
potenz aso nicht die Fahigkeit, sich zu
einem vollsténdigen Organismus entwik-
keln zu kénnen, sondern sich zur Vollform
desjenigen Organismus entwickeln zu
kénnen, der das L ebewesen je schon ist.
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3. Ein Angehdriger der Art
Mensch ist ein Mensch

Dass eine totipotente Zelle eine spezi-
fische Zukunft hat, die etwas Uber ihren
Status in der Gegenwart aussagt, bedeu-
tet eine eindeutige Zielgerichtetheit: Eine
menschliche Zygote hat keine Wahl, ent-
weder sie lebt und entwickelt sich weiter
alsMensch oder sie stirbt. Von Anfang an
ist sie ein Lebewesen mit der grundsétz-
lichen Féhigkeit zur Selbsterhaltung in der
natlrlichen Umgebung (Mutterleib), und
zwar ein Lebewesen, das der Art Mensch
zugehort. Dass dieses Lebewesen sich
noch nicht zur Vollform und zum Ge-
brauch aller artspezifischen Fahigkeiten
weiterentwickelt hat, &ndert daran nichts.
Wenn man in guter alter Tradition des
Menschenwiirdeethos Menschenwirde
jedem Angehdrigen der Art Mensch zu-
gesteht, dann hat die Zygote nicht mehr
und nicht weniger Menschenwiirde als der
spétere erwachsene Mensch.

Die Zielgerichtetheit der totipotenten
Zéelle bedeutet aber nicht Zielsicherheit.
Schadigung und Krankheit kénnen den
Entwicklungsweg jedes Lebewesens zu
jeder Zeit durch den Tod beenden. Das
andert aber nichts daran, was dieses Le-
bewesen ist, ob Katze, Elefant oder
Mensch. Auch schwerste genetische De-
fekte &ndern daran nichts. Ein Fotus, der
durch einen Entwicklungsfehler keine
Lunge besitzt, wird die Geburt nicht tber-

leben, ein Saugling, der keine Verdau-
ungsorgane besitzt, wird ebenfalls nicht
lange Uberleben. Dennoch sind sie An-
gehdrige der Art Mensch und dirfen in
ihrer Menschenwtirde nicht angetastet
werden, d.h. auch nicht verzweckt und
nicht zum Nutzen anderer verbraucht
werden.

Bei der Parthenogenese entsteht zu-
néchst eine Zelle, diedas Plasmaund die
Struktur der Eizelle mit einem vollen
Chromosomensatz verbindet — genau das
zeichnet mikrobiologisch die Zygote aus.
Diese Zelle hat die Fahigkeit, das Ganze
eines neuen Organismus zu sein, und ist
es sichtlich auch: Sie macht sich auf den
Entwicklungsweg. Beim Menschen wére
sie alerdings von ihrer biochemischen
und genetischen Information her so
schadhaft, dass dieser Entwicklungsweg
frih scheitern wirde. Deshalb handelt es
sich aber nicht auf einmal um ein Lebe-
wesen einer anderen Art. Der parthe-
nogenetisch erzeugte Embryoist nicht ein
Menschenaffe mit der natirlichen Le-
benszeit weniger Wochen, sondern ein
Mensch mit der durch anerzeugte Schéa
digung verkirzten Lebenszeit weniger
Wochen. Damit hat sich mit der — wahr-
scheinlichen - Parthenogenesein Scholers
Petrischal en ethisch nichts gedndert. Der
Status dieser Embryonen ist nicht anders
als der Status anderer Embryonen.

Dass das Scholer selbst nicht auffallt,
hat unter anderem sicher seinen Grund

Das John Henry Newman-Institut

Auftrag

Das John Henry Newman-Institut fir christliche Weltanschauung (JHNI) wur-
de gegriindet, um die Présenz der christlich-abendléndischen Tradition im ge-
sellschaftlichen Leben zu starken. Das Institut widmet sich dieser Aufgabe in

Forschung und Kommunikation.

Arbeitsfelder

Grundlagenarbeit; angewandte
Ethik; Kommunikation/Medien: Her-
ausforderungen der Zukunft/Menschs-
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www.jhni.de
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darin, dass Schéler nach eigener Aussage
— aber ohne einleuchtende Begriindung —
Embryonen in vitro nicht fur wirklich
schutzwiirdig halt.2 Damit wirken seine
Erwagungen zum speziellen Status
parthenogenetischer Embryonen eher als
Sprachstrategie ,, Wie sag ich’s meinem
Kinde* und nicht als Versuch ernsthafter
ethischer Diskussion. Nach wie vor wird
von Schéler wie von vielen anderen ver-
sucht, dasreproduktive Klonen alseigent-
lich bdse hinzustellen und das therapeu-
tische demgegenlber als gut oder zumin-
dest besser. Sehr zu Unrecht: Denn das
Toten des Embryos macht das Klonen
nicht besser. Um den Gegnern therapeu-
tischen Klonens dasselbige schmackhaft
zu machen, tréumt Scholer von der Her-
stellung so geschédigter Embryonen, dass
sie mit buchstablich todlicher Sicherheit
nicht voll entwicklungsfahig sind. Aber
auch die gezielte Schadigung eines
menschlichen Lebewesens bei seiner Er-
zeugung macht seine spétere VVernutzung
nicht ethisch unbedenklicher — ganz im
Gegenteil.

1 Hubner, K.; Fuhrmann, G.; Christenson L.K. et al., Deri-
vation of Oocytes from Mouse Embryonic Stem Cells. In-
zwischen ist der Artikel auch in der Printversion von
Science vom 23. Mai 2003 erhaltlich.

2 National Bioethics Advisory Commission (NBAC), Ethical
issues in human stem cell research. Vol 1 Report and
Recommendations of the NBAC, Rockville 1999.

3 Henning M. Beier, Totipotenz und Pluripotenz, in: Fuat
Oduncu, Stammzellforschung und therapeutisches Klo-
nen, Goéttingen 2002, 41.

4 Ulrich Bahnsen, Eierstock aus der Retorte, Die Zeit — on-
line 20/2003 vom 8.5.2003.

5 Thomson, J.A.; Kalishman, J.; Golos, T.G. et al.,
Pluripotent Cell Lines Derived from Common Marmoset
(Callithrix jacchus) Blastocysts, Biology of Reproduction
55 (1996), 254-259.

6 H-W. Denker, Forschung an embryonalen Stammzellen,
in: Fuat Oduncu, Stammzellforschung und therapeuti-
sches Klonen, Géttingen 2002, 19-35.

7 Edwards, R.G.; Beard, H.K., Oocyte polarity and cell
determination in early mammalian embryos, Molecular
Hum Reprod 10 (1997) 863-905.

8 ,Schutzwirdiges Leben beginnt fir mich im Mutterleib®;
Interview mit Hans Schoéler in: Berlin online vom
25.06.2003, Ressort Wissenschaft.
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Abtreibung

Blutiges Handwerk
trifft auf milde Strafen

Spatabtreibungen in Deutschland sind keine ,bedauerlichen Einzelfalle*

L aut Statistischem Bundesamt werden
in Deutschland j&hrlich etwa 135.000
Kinder abgetrieben — serigsen Schét-
zungen zufolge sind es ca. doppelt so
viele. Die Dunkelziffer nicht gemelde-
ter undillegaler Abtreibungen ist eben-
so hoch wie tabuisiert. Umso bemer-
kenswerter ist daher ein Gerichtsver-
fahren des Landgerichtes Essen, das
gegen einen Gelsenkirchener Frauen-
arzt wegen illegaler Abtreibung in ei-
nem besonders schweren Fall gefiihrt
worden ist. Am 30. Juli 2003 verurteil-
te das Gericht den Gynékologen zu ei-
ner zweijahrigen Freiheitsstrafe auf
Bewahrung und verhéngte gegen ihn
ein lebenslanges Ber ufsverbot.

Am 12. Dezember 2001 kam eine 24-
jéhrige Frau zusammen mit ihrem 14 Jah-
re dlteren Freund in die Praxis des aus
Polen stammenden Frauenarztes in Gel-
senkirchen. In der 22. Woche schwanger,
verlangte sie eine Abtreibung mit der Be-
grindung, sie sei verheiratet und dasKind,
dassieerwarte, sei von einem anderen ver-
heirateten Mann. Diesdurfe nicht bekannt
werden. Der Arzt willigte ein — wissend,

Kind fiir 1.000,- DM
Schwarzgeld getétet

dass er illegal handelte. Gegen eine Zah-
lungvon 1.000 DM sai er bereit, eine Spét-
abtreibung des schon auf3erhalb des Mut-
terleibes|ebensfahigen Kindesvorzuneh-
men. Bei der vorgeburtlichen Kindstétung
liel3 er sich von seiner ungelernten Ehe-
frau assistieren. (Gegen sie wurde spéater
ebenfalls ermittelt.)

Zuerst setzte er wehenfordernde Mittel
ein, um das ungeborene Kind abzustof3en.
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von Veronika Blasel, M.A.

Als das nicht gelang, entschloss sich der
48-jéhrige, das Ungeborene mechanisch
aus dem Mutterleib zu entfernen. Das
Baby wurde dabei zwar — wie angestrebt
— zerstiickelt, die Mutter erlitt jedoch le-
bensgefahrliche Blutungen. Nun liefd der
Arzt sie vorbei an drei ndherliegenden

Mutter Gberlebt nur
durch Notoperation

Kliniken ins Sankt-Marien-Hospital Gel-
senkirchen-Buer bringen, wo er frither als
Oberarzt tétig war. Nur durch eine Not-
operation konnte die Frau gerettet werden.
Dabel verlor die 24-jahrige ihre Gebar-
mutter und Teile der Harnblase. Auch der
Darm wurde schwer geschédigt. Eigenen
Aussagen zufolgewurde sie nach der Ab-
treibung zweieinhalb Monatein verschie-
denen Krankenhdusern behandelt.

Einige Wochen spéter meldete sich der
Vater des getoteten Kindeserneut bel dem
Frauenarzt und forderte 100.000,- Euro
Schweigegeld. Die spater auf 40.000,-
Euro heruntergehandelte Summe sollte bis
Ende 2002 bezahlt werden. Doch dazu
kam es nicht, denn am 24. Juli nahm die
Polizei den Arzt fest. Bis dahin hatte der
Mediziner etwa 16.000 Euro an den Er-
presser bezahlt, der das Geld alerdings
nicht an die Mutter des Kindes weiterge-
geben hatte.

In der Gelsenkirchener Klinik war zwar
die illegale Abtreibung festgestellt wor-
den, die Klinikleitung hatte aber auf den
ausdriicklichen Wunsch der Patientin von
einer Anzeige abgesehen und sich auf ihre
arztliche Schweigepflicht berufen. Erst
durch einen anonymen Hinweiswurdedie
Polizel eingeschaltet. Der Arzt wurdevor-
Ubergehend festgenommen, durfte aber

schon kurze Zeit spéter wieder praktizie-
ren; die Staatsanwaltschaft ging von ei-
nem ,, bedauerlichen Einzelfall* aus.

Obwohl die BILD-Zeitung den Fall
mehrfach zum Thema machte und nach-
forschte, warum der Gynékologe — von
dem Blatt vornehmlich als ,, Skandal-
Arzt" und , Pfusch-Arzt" bezeichnet —
weiterhin seinen Beruf ausliben durfte,
reagierten die Behorden nicht. In der
BILD-Zeitung meldete sich auch die Bun-
desvorsitzendevon ALfA, Dr. med. Clau-
dia Kaminski, zu Wort und wies in die-
sem Zusammenhang auf die Problema-
tik illegaler Abtreibungen hin. Arzten, die
solche Eingriffe vornéhmen, misse un-
verzliglich dieApprobation entzogen wer-
den. Dasgleicheforderte auch der CDU-

Auch weitere , Kunstfehler”
werden 6ffentlich

Bundestagsabgeordnete Hubert Hippe.
Gegeniiber dem LebensForum sagte
Hippe: ,Das ist ein Thema, das eigent-
lich jeden interessieren musste. Wichtig
ist mir, daran zu erinnern, dassAbtreibun-
gen Gegenstand des Strafgesetzes sind.
Davon abgesehen verstoft meiner An-
sicht nach jede Abtreibung — wenn nicht
Leben gegen Leben steht — gegen das
arztliche Gebot. Interessant ist, dassesin
der Berichterstattung weniger um die
Totung des Kindes als vielmehr um die
der Frau zugefiigten Verletzungen ging,
die natrlich auch eine schwerwiegende
Sache sind.”

Die BILD-Zeitung brachte noch wei-
tere ,Kunstfehler* des Arztes an die Of-
fentlichkeit. So untersuchte der Gynéko-
loge im Jahr 1996 eine Schwangere nur
oberflachlich, die tber Ubelkeit und

11



Abtreibung

Oberbauchbeschwerden klagte, und Uber-
sah dabei, dass die Mutter unter einer
Schwangerschaftsvergiftung (Gestose)
litt. Die Folge: Die Frau starb noch in der
darauffolgenden Nacht. Mediziner sind
sich einig, dass die Symptome klar auf
eine Gestose hingewiesen hétten. Das
damalige Verfahren wurde jedoch gegen
eine Zahlung von 35.000,- DM einge-
stellt; aulRerdem verlor der Arzt seine Stel-

»,Nun stellen Sie sich
mal nicht so an“

le als Oberarzt am Sankt-Marien-Hospi-
tal in Gelsenkirchen-Buer. Er machtesich
selbststandig und eréffnete seine Praxis.
Nach einem Bericht der BILD-Zeitung
war er hoch verschuldet, da er mit Hilfe
von Bankkrediten seine Praxis moderni-
siert hatte, die Kassenarztliche Vereini-
gung jedoch nicht mit den Standards zu-
frieden war. Fast 200.000,- DM Honora-
rewurden fir die Jahre 1997 bis 1999 zu-
rickgefordert. Der Arzt konnteseineKre-
dite nicht mehr zurlickzahlen, die Bank
lehnte ein Umschul dungskonzept ab. Der
Abtreibungsarzt begann mit ,, Schwarzar-
beit”.

Ein weiterer ,, Pfusch-Fall“ ist aus dem

Jahr 1998 bekannt. Wie die BILD-Zei-
tung berichtete, soll der Gynédkologe ei-

Bundes

ner Patientin einen schmerzhaften Abs-
zess am Unterleib ohne Betdubung auf-
geschnitten und lediglich gesagt haben:
»Nun stellen Sie sich mal nicht so an.”
Nach dem Eingriff schickte er die Pati-
entin nach Hause. Ihr Sohn brachte die
Frau ins Krankenhaus, wo sie in der
Nacht noch zweimal notoperiert wurde,
denn der Arzt hatte beim Schneiden eine
Arterie getroffen. Hierzu die BILD-Zei-
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»Rechtlich ist eine
solche Abtreibung
natirlich ,illegal‘ -
wird aber von den
Handelnden so nicht
aufgefasst.

Dr. Frank Ulrich Montgomery,
Vorsitzender des Marburger

tung: ,Immer drangender stellt sich vor
diesem Hintergrund die Frage, warum
Staatsanwaltschaft, Arztekammer und
Bezirksregierung die Prifung, ob dem
Mediziner die Zulassung zu entziehenist,
nicht beschleunigen.”

Aber erst Uber ein Jahr nach der skan-
daldsen illegalen Abtreibung ordnete die
Bezirksregierung
Munster an, die Ap-
probation ruhen zu
lassen, weil der Me-
diziner mehrere An-
hérungstermine hat-
te verstreichen las-
sen. Die Mal3nahme,
eine Zulassung ru-
hen zulassen, sei ein
sehr selten einge-
setztes Instrument,
so der Bezirksre-
gierungs-Sprecher
Bergmann. Ein Be-
rufsverbot sei
gleichbedeutend mit
einer Existenzver-
nichtung.

Kurz zuvor hatte die Staatsanwal tschaft
Essen Anklage erhoben; gut ein halbes
Jahr spéter verurteilte das Landgericht
Essen den Arzt zu zwei Jahren Freiheits-
strafe auf Bewahrung und verhangte ein
|ebenslanges Berufsverbot. Das Gericht
folgtedamit dem Antrag der Staatsanwalt-
schaft. Die Verteidi-
gung hatte keinen
konkreten Strafan-
trag gestellt, sie be-
antragte lediglich
eine zur Bewdahrung
ausgesetzte Strafe.

»Man hatte mit
dem Urteil ein Si-
gnal setzen kénnen
und die Haftstrafe
nicht mehr auf Be-
wahrung aussetzen
sollen. Wichtig ist
alerdings, dass ein
Berufsverbot ver-
hangt wordenist. So
ist sichergestellt, dass der Arzt nicht wei-
ter sein — man kann wohl sagen — bluti-
gesHandwerk ausfiihren kann*, kommen-
tierte HUppe das Urteil.

Ein heikles Thema, zu dem sich weder
die Deutsche Gesellschaft fir Gynékolo-
gieund Geburtshilfe, noch der Berufsver-
band der Frauenadrzte oder die Bundes-
arztekammer auffern wollen. Und das, ob-

~Arzten, die solche
Eingriffe vornehmen,
muss unverzuglich
die Approbation
entzogen werden.*
Dr. med. Claudia Kaminski,

Bundesvorsitzende der ALfA
und des Bundesverbandes

wohl dieVorfélein Gelsenkirchen keine
Einzelfélle sind. So spricht etwa die
BILD-Zeitung unter der Uberschrift: ,, Der
Abtreibungs-Skandal. Noch mehr illega-
le Abbriiche in NRW?* davon, bei dem
jetzt 6ffentlich gewordenen Fall handele
es sich nur um , die Spitze eines Eisber-
ges.“ Auch anderswo ndhmen Arzteille-
gale Abtreibungen vor. Dem LebensFo-

Lebensrecht

rum erklarte der Vorsitzende des Mar-
burger Bundes, Frank Ulrich Mont-
gomery: ,, Esgibt mit Sicherheit eine Dun-
kelziffer, ohne dassich diese quantifizie-
ren konnte. Das liegt an dem Verfahren,
das ja eine Abtreibung mehr oder weni-
ger garantiert. Manch einer fragt sich
dann, ob er sich dem juristisch korrekten

Arzt drickte Nase und Mund
des Séuglings fest zu

Verfahren wirklich unterziehen soll, wo
doch das Ergebnis von Beratung und
Fristabwarten von vorneherein feststeht.
Rechtlich ist eine solche Abtreibung na-
tdrlich,illegal' —wird aber von den Han-
delnden so nicht aufgefasst.”

Auch die BILD-Zeitung berichtet, in-
zwischen hétten sich bei ihr Personen ge-
meldet, dieauf weitereillegale Abtreibun-
gen in anderen Stadten Nordrhein-
Westfalens aufmerksam gemacht hétten.
»ES ist unter Gynakologen bekannt, wo
Abtreibungen auch nach der gesetzlich
festgesetzten Frist (12 Wochen) gemacht
werden”, zitiert das Blatt einen Frauen-
arzt.

Einer dieser Félle, der eine ungeheure

Brutalitét zeigt, ist 6ffentlich bekannt ge-
worden und wurde zuletzt vor dem Bun-
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Abtreibung

desgerichtshof verhandelt. Das Urteil
vom 20. Mai 2003 bestétigt ein vergan-
genes Jahr vom Landgericht Gorlitz ge-
falltes Urteil; die vom Bundesgerichtshof
noch einmal dargestellten Sachverhalte
sind erschitternd.

Im April 1999 wandte sich eine in der
29. Woche schwangere Frau, bel deren
ungeborenem Kind Zwergenwuchs dia-
gnostiziert worden war, an den Chefarzt
einer Zittauer Klinik, da sie dieses Kind
nicht bekommen wollte. Zuvor hatten
sich Arzte von Kliniken in Dresden und
Berlin geweigert, eine Spatabtreibung
vorzunehmen, dakeine Indikation vorlag.
Der Zittauer Gynékologe dagegen war

Fachérzte wissen, wo illegale
Abtreibungen stattfinden

bereit, dieillegale vorgeburtliche Kinds-
tétung vorzunehmen. Was keiner der be-
teiligten Arzte wissen konnte, war, dass
das Kind an der auRerst seltenen todli-
chen Skelettfehlbildung , Hypochon-
drogenesis® litt und nach der Entbindung
langstens drei Monate zu leben gehabt
hétte.

Seinen Kollegenteilteder Chefarzt mit,
dass durch einen Kaiserschnitt ein totes
Kind entbunden werden sollte. Darauf-
hin wandte der Anasthesist in der Annah-
me, dem Kind nicht mehr schaden zu kon-
nen, Narkosemittel ohne Ricksicht auf
dasKind an. Bei der Abtreibung desKin-
des wollte der Gynékologe es durch das
Fehlen der Sauerstoffversorgung sterben
lassen. , Die Versorgung mit Sauerstoff
Uber die Nabelschnur wurde durch das
Abklemmen noch vor der Entwicklung
[d. h. bevor das Kind aus der Gebarmut-
ter geholt wurde] des Kindes unterbun-
den. Die Entwicklung desKindes erfolg-
teanschliefRend ohne Eile Uber einen Zeit-
raum von mehreren Minuten. Das Kind
sollte durch die der Mutter gezielt ohne
Ricksicht auf den Féten verabreichten
massiven Narkosemittel, die Uber die Na-
belschnur auch in seinen Kreislauf ge-
langten, an der Entwicklung seiner Eigen-
atmung gehindert werden. Hierzu diente
zusétzlich das Zuhalten von Mund und
Nase des Kindes durch Aufdriicken des
Tuches auf das Gesicht nach der Entwick-
lung des Kopfes fur die Dauer von einer
halben biszu zwei Minuten®, heif}t esim
BGH-Urteil. Als das Kind vollsténdig
entwickelt war, zeigte es keine Lebens-
zeichen mehr. Der Gynékologe Ubergab
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das von ihm fir tot gehaltene Kind sei-
nen Kollegen, um esfotografieren zu las-
sen. Diese bemerkten alerdings nach ei-
ner Weile vibrierende Bewegungen im
Brustbereich, die sie a's schnelle Abfol-
ge von Herzschlagen des Kindes deute-
ten. Dazu sahen sie Einziehbewegungen
im Bereich des kindlichen Bauches, die
sie als Atembewegungen des Zwerchfel-
les einschétzten. Auch der Mund desKin-
desbhewegtesich, alswirdedasKind nach
Luft schnappen. Die Mitarbeiter des an-
geklagten Gynékol ogen begannen darauf-
hin mit der Reanimation des Kindes. Als
der Angeklagte hinzukam, , rief er erregt
etwa in dem Sinne: ,Sind Sie verrickt!
Das hat doch keine Chance!* Er rissihr
[der Arztin] das Kind aus der Hand und
driickte dem Kind mit der Hand Nase und
Mund fest zu“; so der BGH. Seine zum
Teil fassungslos
weinenden und vol-
lig Gberforderten
Kollegen schickte
er fort und blieb
etwa eine Viertel-
stunde alleine mit
dem Kind. Von ei-
ner Krankenschwe-
ster forderte eine
Schiissel mit Was-
ser. Alsein Kollege
nochmals in den
Raum ging, higlt der
Gynékologe dem
Kind Mund und
Nasezu,, und ufder-
te sinngemal3: ,Das
ist aber zéhlebig'“, wieim Urteil desBun-
desgerichtshofes zu lesen ist. Der den
Vorgang beobachtende Arzt versténdigte
daraufhin den &rztlichen Direktor des
Krankenhauses.

Wegen versuchten Totschlagsin Tatein-
heit mit versuchtem Schwangerschaftsab-
bruch wurde der Gynéakologe zu einer
Freiheitsstrafe von einem Jahr und elf
Monaten verurteilt, deren Vollstreckung

Verurteilter Arzt darf
weiter praktizieren

zur Bewdhrung ausgesetzt wurde. Ein
Berufsverbot wurde nicht verhangt. Der
Arzt darf weiter praktizieren. Auch wenn
er inzwischen aus Altersgriinden pensio-
niert worden ist, besteht fir ihn immer
noch die Mdglichkeit, etwa in einer
Abtreibungsklinik oder als Praxisvertreter
eines niedergelassenen Gynakologen zu

»,Der § 218 ist das
einzige Dogma, das
in unserer Gesell-
schaft existiert.“

Hubert Hippe, MdB (CDU)
Stellv. Viorsitzender der
Enquete-Kommission

arbeiten. Unmittelbar nach der Verhand-
lung hat der verurteilte Gyndkologe laut
einer dpa-Meldung gesagt, dass er alle
seine Entscheidungen wieder so treffen
wirde.

Die Probleme der Spétabtreibungen
werden immer dréngender, ohne dassje-
dochin der Gesellschaft ein Wille zur L6-
sung erkennbar wird: ,, Abtreibung scheint
ein Tabu zu sein, wie man jetzt auch bei
der Gesundheitsreform sehen kann. Man
hat den Eindruck, als wiirde es nichts
Wichtigeres geben, als Abtreibungen
durchfuhren zu dirfen*, so der CDU-Po-
litiker Hubert Hippe. ,, Der Paragraph 218
ist daseinzige Dogma, dasin unserer Ge-
sellschaft existiert. Dabei ist eine Nach-
besserung dringend erforderlich.” Diese
Ansicht vertritt auch die Deutsche Gesell-

schaft fir Gynakologie und Geburtshil-
fe, die vergangenen Juni gefordert hat,
den Paragraphen 218 zu andern. Eine zu-
gelassene vorgeburtliche Tétung von
schon auR3erhalb des M utterleibes | ebens-
fahigen Kindern stellt Arzte vor kaum zu
bewdtigende Konflikte. , Nach der Som-
merpausewill die CDU/CSU-Fraktion &i-
nen Antrag bezliglich Spétabtreibungen
in den Bundestag einbringen”, so Hiippe.
» Er geht mir personlich nicht weit genug,
aber er stellt sicherlich zumindest eine
Verbesserung der unhaltbaren Situation
dar.”

Veronika Blasel M.A.,
Jahrgang 1978, stu-
dierte Musikwissen-
schaft, Germanistik
sowie Theater-, Film-
und Fernsehwissen-
schaft in K&In. Die
geblrtige Aachenerin
ist freie Mitarbeiterin
von LebensForum.
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Wider die ,, Willkur mit den

Worten‘“ in der Heillkunde

Die sogenannte Praimplantationsdiagnostik: ein Produktions- und Auslese-
verfahren fur menschliche Embryonen

Diagnostik, von den Gétter n selbst vor
die Therapie gesetzt, ist bekanntlich
der elementare Bestandteil jeglichen
ver antwor tungsbewussten ar ztlichen
Handelns. Kann sich dann ein Arzt
ernsthaft gegen Diagnostik im Allge-
meinen und damit auch gegen eine sol-
chevor der EinnistungdesEmbryosin
die Gebarmutter, gegen die sogenann-
te Praimplantationsdiagnostik (PID)
aussprechen? Doch handelt essich bei
dem, was als PID vom wissenschaftli-
chen Beirat der Bundesérztekammer
(BAK) vor geschlagen wur de, wirklich
um Diagnostik in diesem ursprungli-
chen Sinne? Ist diese Art von so ge-
nannter PID tatsdchlich mit der Préa-
nataldiagnostik (PND) vergleichbar
oder ist sienicht vielmehr ein Produkt-
ions- bzw. Ausleseverfahren von
menschlichen Embryonen und damit
von Menschen mit bestimmten Eigen-
schaften? Auslese aber wére nicht die
Aufgabe des Arztes und so stellt sich
zuer st dieFrage nach dem Unter schied
von Diagnostik und Auslese.

Vom griechischen Wort ,, diagnostikon®
abgeleitet, versteht man unter , Diagno-
stik” ,, dleauf die Erkennung einer Krank-
heit gerichteten Mal3nahmen einschlief3-
lich der Diagnosestellung” (Reallexikon
Roche). Den Auftrag zur Diagnostik und
damit den Heilungsauftrag erteilt der Pa-
tient einem Arzt seiner Wahl und darf von
ihm erwarten, dasser die Grundsétze érzt-
lichen Handelnsrespektiert (,, primum nil
nocere" und ,, salus aegroti supremalex”,
heute erweitert durch die Informations-
pflicht und die Respektierung der Patien-
tenautonomie). Arztliche Ethik besagt,
dass dem Patienten kein vorsétzlicher

14

Schaden zugefligt werden darf. Die zwei-
fellos rigorose, aber notwendig konse-
gquente Forderung von C.W. Hufeland
(1806): ,,Der Arzt soll und darf nichts
anderestun, als Leben erhalten, ob esein
Glick oder Ungliick sei, ob esWert habe
oder nicht, dies geht ihn nichts an. Und
maldt er sich einmal an, diese Riicksicht
in sein Geschéft aufzunehmen, sosind die
Folgen unabsehbar und der Arzt wird der
gefahrlichste Mensch im Staate”, dient
dem Erhalt der unaufgebbaren Vertrauens-
beziehung zwischen dem Patienten und
seinem Arzt. Diese ist die grundlegende
und klassi sche Ordnungskonstante fir die
Heilkundein einer humanen Gesellschaft.

Diese Forderung findet in solcher Ein-
deutigkeit heute keine allgemeine Aner-
kennung mehr. Eine der Ursachen hierfur
ist die quantitative und qualitative Gebur-
tenkontrolle, die eine individuelle Ent-
scheidung dartiber erméglicht, ob ein neu-
er Mensch auf die Welt kommen darf und
ob er so, wie er ist, kommen darf.

Inder Frauenheilkunde hatte diesinner-
halb einer Generation zur Folge, dassdie
»Austibung der Heilkunde" und der &rzt-
liche Heilungsauftrag um den Schwanger-
schaftsabbruch, erweitert’ wurde, d.h. um
das To6ten ungeborenen menschlichen
Lebens. Viele Frauenérzte haben, wie es
vor wenigen Jahren der damalige Préasi-
dent der Deutschen Gesellschaft fir Gy-
nakologie und Geburtshilfe in aler Of-
fenheit bekannte, ,,die Last des T 6tens auf
sich genommen aus Versténdnis und
Hilfsbereitschaft fur die Frauen®. Die, Er-
weiterung’ des Heilungsauftrages hat
mittlerweile auf andere Fachgebiete Uber-
gegriffen, wie die Legalisierung der akti-
ven Euthanasie in mehreren Nachbarlén-
dern zeigt.

von Prof. Dr. med. Ingolf Schmid-Tannwald

Dabei handelt es sich nicht etwaledig-
lichum eine Erweiterung des K atalogs der
Leistungen, die moderne Arzte neuer-
dingsim Rahmen der Auslibung der Heil-
kunde anbieten bzw. erbringen. Vielmehr
wird indem Mal%e, in dem das Téten eine
Form der ,Behandlung” und der Arzt
nicht mehr , Diener des Lebens® ist bzw.
sein will, die klassische Grundlage der
Arzt- Patientenbeziehung aufgekindigt,
womit die heilkundlichen Fachbegriffe,
die Rolle des Arztes und die Heilkunde
eine Umwertung ihres Wesens erfahren
haben.

Der heilkundliche Fachbegriff ,, Diagno-
stik* steht nunmehr fir Untersuchungen,
Tests, aber auch fur Auslese; , Therapie®
kann Heilung, Hilfe, Pflege, aber auch
Schwangerschaftsabbruch, , Verwerfen*
oder Toten bedeuten. Dieser neuen Lo-
gik folgend ist etwa das ,,Ob" eines Ab-
bruches seit Jahren nicht mehr Gegen-
stand einer medizinisch-fachlich begrin-
deten Entscheidung des Arztes, also ei-
ner Indikation, sondern ergibt sich allein
aus dem ,Verlangen der Frau, wie es
§218 a Abs.1 StGB formuliert; das
Abortivum Mifegyne gilt nunmehr It. Arz-
neimittelgesetz als ,Heilmittel“ - nicht
zuletzt nach dem befirwortenden Votum
der zustandigen wissenschaftlichen Fach-
gesellschaft beim Bundesinstitut fir Arz-
neimittel und Medizinal produkte; das
~Wie", obalso,, medikamentds' oder ope-
rativ , behandelt*, also getdtet wird, soll
aleinige Sache der Frau sein. Das, was
gesagt wird, ist also nicht mehr das, was
letztlich gemeint ist.

Diese Sprach- und Begriffsverwirrung
verhindert die ethische Reflexion, férdert
so die Unordnung (,, Wertungswider-
spriiche*) und mindet in einen Teufels-
kreis. Kann man etwa das Verwerfen ei-
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niger Embryonen, diebei der Behandlung
von ca.100 genetisch belasteten Paaren
pro Jahr anfallen, heute noch ernsthaft
verbieten, wenn doch aufféllige Foetenin
weit fortgeschritteneren Stadien der
Schwangerschaft nach § 218 a Abs. 2
StGB rechtmalfiig getdtet werden durfen?
Kann man die Tétung kranker oder be-
hinderter Ungeborener, den selektiven
Abbruch bei Mehrlingen, deren ,, Reduk-
tion" noch &chten, wenn doch nach dem
»Abtreibungsrecht* jahrlich ca. 200 000
Abbriiche bei gesunden Ungeborenen bis
zur 14. Schwangerschaftswoche straflos
durchgefihrt und aus 6ffentlichen Kassen
bezahlt werden?

Konfuzius, seinerzeit im alten China
mit der Frage konfrontiert, womit er be-
ginnen wirde, um das Land in Ordnung
zu bringen, antwortete, er wirde den
Sprachgebrauch verbessern. Das habe
doch nichts mit der urspriinglichen Auf-
gabe zu tun, entgegnete man ihm damals,
so wie man es wohl auch heute téte. Dar-
auf er: ,,Wenn die Sprache nicht stimmt,
soist das, was gesagt wird, nicht das, was
gemeint ist. Ist das, was gesagt ist, nicht
das, wasgemeint ist, so kommen die Wer-
ke nicht zustande. Kommen die Werke
nicht zustande, so gedeihen Mora und
Kunst nicht. Gedeihen Mora und Kunst
nicht, so trifft die Justiz nicht, trifft die
Justiz nicht, so weil3 die Nation nicht,
wohin Hand und FuR setzen. Also dulde
man keine Willkdr mit den Worten. Das
ist es, worauf es ankommt.“

Von Konfuzius|ernen bedeutet folglich,
keinesfalls mehr , Willkir mit den Wor-
ten" zu dulden. Vorgeburtliche Untersu-
chungenin der Medizin sind somit zu pré
zisieren. lhre Bewertung hat im Kontext
des Handelns zu erfolgen, d.h. musssich
am ,Gemeinten” orientieren. Untersu-
chungen kdnnen daher keinesfalls schon
per seasérztliche Diagnostik gelten, auch
wenn sie ein Absolvent einer medizini-
schen Hochschule im weil3en Kittel an
denselben Gerdten und nach denselben
Methoden durchfiihrt, an denen soeben
noch Arzte ethisch verantwortete und
|ebensdienliche Diagnostik betrieben ha-
ben. Vorgeburtliche Untersuchungen sind
erst dann als Prénataldiagnostik zu be-
zeichnen, wenn sie im Rahmen des &rzt-
lichen Heilungsauftrages auch im Sinne
des Ungeborenen durchgefiihrt werden,
d.h. wenn der Arzt grundsétzlich das
Gesundheits- und Uberlebensinteresse der
Mutter und des ungeborenen Kindes
wahrt.

Wenn man aber vorgeburtliche Unter-
suchungen in der Absicht durchfihrt, be-
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stimmte Ungeborene nach bestimmten
Qualitatskriterien auszulesen und zu be-
seitigen, dann ist dies pranatale Selekti-
on (,,search and destroy*). Pranatale Aus-
lese al's Pranatal diagnostik zu bezeichnen,
ist,, Willkdr mit den Worten“, diewir nicht
langer dulden durfen. Wir mussen fortan
wieder die arztliche Prénataldiagnostik
(PND) scharf von der Pranatal selektion
(PNS) unterscheiden. Dann erst ertffnet
sich uns wieder die notwendige Ausein-
andersetzung mit unseren medizinischen
Denkbildern und deren Konseguenzen,
den aktuellen wie denen der Vergangen-
heit, was der Wahrheitsfindung dient. An-
dernfalls entsteht eine Situation, die Ca-
mus bezliglich politischer Verbrechen und
der Mdoglichkeit diese abzuurteilen in
,Der Mensch in der Revolte" so be-
schreibt: ,, Aber die Sklavenpferche unter
dem Banner der Freiheit, die Massen-
tétungen, gerechtfertigt durch Menschen-
liebe oder den Hang zum Ubermenschen,
stiirzen in gewissem Sinne das Urteil um.
Am Tage, an dem dasVerbrechen sich mit
den Hillen der Unschuld schmiickt, wird
- durch eine seltsame, unserer Zeit eigen-
timlich Verdrehung - von der Unschuld
verlangt, sich zu rechtfertigen.” Wer heu-
tealsMediziner ,therapierend’ oder ,dia-
gnostizierend' totet, braucht sich nicht
mehr zu rechtfertigen. Doch der Arzt, der
es ablehnt, , die Last des Tétens aus Ver-
sténdnis und Hilfsbereitschaft fur die
Frauen" auf sich zu nehmen, muss sich
rechtfertigen. Ist dasnicht auch eine,, selt-
same, unserer Zeit eigentimlich Verdre-
hung“, die neuerdings auch gilt, wenn
man von ihm erwartet, dass er z.B. vor
der Ubertragung von Embryonen geneti-
sche Untersuchungen im Rahmen der sog.
PID durchfuhrt? In Wirklichkeit wird
doch nicht friiher diagnostiziert, sondern
der Auftraggeber verfolgt die Herstellung
und Auslese von bestimmten (,,so nicht!*)
Embryonen.

Dulden wir a'so nicht langer, dass man
eindeutige Praimplantationsselektion
schonredet; dulden wir keine Camoufla-
gein der Heilkunde!

Unsere Unduldsamkeit gegeniiber der
» Willkir mit den Worten“ erlaubt esnicht,
dieAuslese von Embryonen im Reagenz-
glasals, vorgezogene Prénatal diagnostik”
auszugeben. Sieist doch nur fir den eine
vorgezogene ,, Pranatal diagnostik”, der
pranatale Untersuchungen am Unge-
borenenin Audeseabsicht durchfihrt. Nur
als Selektionsverfahren zu verschiedenen
Zeitabschnitten sind beide vergleichbar.
Sonst sind sie unvergleichbar, wie Apfel
und Birnen. Der sog. PID fehlt die Quali-

tét einer arztlichen Diagnostik u.a. man-
gels bestehender Behandlungsmaoglich-
keiten fur die Frucht vor der Einnistung
und vor allem wegen der vorab eingegan-
genen Einstandspflicht fir den Selektions-
erfolg. Der missverstandenen PND (der
»PNS") fehlt die Qualitét von Diagnostik
wegen der Ausleseabsicht des Unter-
suchers. Zur Qualitét einer vorgeburt-
lichen Diagnostik kannihr auch die gréfte
Sorgfalt bzw. Zuverlassigkeit des Unter-
suchers nicht verhelfen. Beides sind kei-
ne Unterscheidungskriterien zwischen
Diagnostik und Selektion. Denn, wahrend
arztliche Diagnostik es gebietet, dem Pa-
tienten nicht durch mangelnde Sorgfalt zu
schaden, verfolgen Sorgfalt und Zuverl&s-
sigkeit bei den Selektionsverfahren we-
sentlich auch den Zweck, Schaden vom
Untersucher abzuhalten. Daher selektiert
der Selektor lieber einmal zu viel alsein-
mal zu wenig, zieht er doch — anders als
der Diagnostiker — im Zweifelsfall die
eigene Sicherheit vor, denn Ausgelesene
klagen nicht an. So wéachst bei Medizi-
nern, Mttern und deren sozialem Umfeld
die Angst, die Geburt eines behinderten
Kindes , verantworten* und — beim Me-
diziner — Schadensersatz leisten zu mis-
sen. So wéchst insgesamt der Sel ektions-
druck. Beenden wir also die,, Willkir mit
den Worten" und grenzen wir die &rztli-
che Diagnostik von der pranatalen Selek-
tion ab; auch aus Versténdnis und Hilfs-
bereitschaft fur die Frauen, fir deren so-
ziales Umfeld und damit letztlich zu un-
ser aler Heil.

Die sog. Praimplantationsdiagnostik,
wie sie der wissenschaftliche Beirat der
BAK vor drei Jahren in die Diskussion
brachte, ist weder eine friihe Diagnostik,
noch ein schlichtes Selektionsverfahren
fur menschliche Embryonen. Vielmehr
handelt es sich um ein aus mehreren
Schritten bestehendes, sehr komplexes
extrakorporales Herstellungs- und Ausle-
severfahren von bestimmten Embryonen,
wobei der behandelnde Mediziner eine
Einstandspflicht fur sein Produkt ,,Em-
bryo bzw. Kind* Gibernimmt. Gedacht zur
»Behandlung* von genetisch belasteten,
aber fruchtbaren Paaren, die ausdriicklich
ein unbelastetes leibliches Kind und da-
mit ausschliefdlich eine reproduktions-
technische L ésung ihres Problemsverlan-
gen, erfordert die sog. PID zuerst einmal
eine Ausweitung der Indikation fir die
Herstellung von Embryonen nunmehr
auch auf fruchtbare Paare. Denn nur so
ist die auftragsgemalile genetische Unter-
suchung und Auslese der eigensim Rea
genzglas hergestellten Embryonen vor
dem Transfer in die Gebarmutter moglich.
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Mit der Indikationsausweitung geht ein-
her, dass die arztlich gebotene Lebens-
schutzverpflichtung, die nach klassischem
Versténdnis auch gegentiber den solcher-
art hergestellten Embryonen besteht (und
dem das Embryonenschutzgesetz Rech-
nung trégt), mit Abschluss des Behand-
lungsvertrages zwischen dem belasteten
Paar und dessen Arzt, d.h. von vorneher-
ein vorsatzlich aufer Kraft gesetzt wird.
Dies beinhaltet ferner, dass der , Erfolg"
der Auslese der Embryonen vor der Ein-
nistung ( ,,PID a's solche"), so die allge-
meine Empfehlung, durch ein zweites,
nachgeschaltetes Selektionsverfahren in
der Schwangerschaft (,,control prenatal
diagnosis*) gesichert wird —im Interesse
der erwachsenen Beteiligten und ggf. auf
K osten des L ebens des ungeborenen Kin-
des.

Der érztliche Heilungsauftrag wird so
in ein Produktionsverfahren von mensch-
lichen Embryonen und damit von Men-
schen umfunktioniert, die bestimmte Ei-
genschaften, wie genetisch oder chromo-
somal auffallig, nicht haben durfen. Wird
dann nicht schon bald der Auftrag lauten,
sie durfen ,nicht weiblich”, , nicht
heterossexuell“, , auf alle Falle taub",
»gewebskompatibel mit dem Iebenden
Geschwisterkind” sein?

Arzte werden dadurch instrumen-
talisiert und vom jeweiligen Auftragge-
ber heteronom bestimmt, ob er nun von
angeblicher Menschenliebe oder dem
Hang zum Ubermenschen geleitet sein
mag. Einem solchen Verfahren kann der
Arzt nicht zustimmen, ohne sich aufzu-
geben, und ohne dass sein Beruf dasWe-
sen einesfreien Berufsverliert. Tut er dies
dennoch, gehorcht er den Gesetzen der
Sach- und Warenwelt, unterliegt Markt-
und Machtstrukturen (Produktionslei-
stung, Produkthaftung, Qualitétssiche-
rung, Einstandspflicht etc.) und wird zum
Dienstleister in einem Dienstleistungs-
system. Mit einer Austibung der Heilkun-
de aber hat dies nichts mehr zu tun.

Wer dieses angebliche Behandlungs-
verfahren fir erblich belastete Paare ab-
lehnt, setzt sich schwerwiegenden Vor-
wirfen aus, wie etwa unbarmherzig,
unarztlich, inhuman, unmodern oder gar
»fundamentalistisch* zu sein. Er gerét in
die Situation, sich rechtfertigen oder nach
Camus seine ,,Unschuld“ beweisen zu
missen. Dies und die Art, mit der man
dieses Produktionsverfahren in die Of-
fentlichkeit gebracht und es seither dort
behandelt hat, hat bei vielen Menschen
Misstrauen und vielfaltige Angste hervor-
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gerufen und das Bestreben verstarkt, etwa
in Gesetzesvorgaben Argumentationshil-
fen zu suchen, wie im Art. 1 des Grund-
gesetzes (Unantastbarkeit der Menschen-
wirde) und dem Embryonenschutzgesetz
(EschG), das ja der Menschenwrde des
im Reagenzglas hergestelIten Embryo voll
Rechnung trégt. In beiden Gesetzen se-
hen viele Zeitgenossen, vor alem auch
jene, die sich um ein Verstandnis des
Missbrauchs der Medizin in der Vergan-
genheit mihen, eine wichtige Bastion
gegen die ,,wachsende Relativierung des
Menschen” bzw. dessen Herabwiirdigung
Zu einer Ware.

Durch den Widerstand, der sich gegen
die Einfuhrung des vorgeschlagenen Ver-
fahrensformiert hat (105. Deutscher Arz-
tetag 2002, Parteien, Enquete-K ommissi-
on des Deutschen Bundestages 2002, Kir-
chen, gesellschaftliche Gruppen aller Art
etc.), hat die Kommission den sterilen
Paaren, die eine IVF-Behandlung brau-
chen, mdglicherweise einen Barendienst
geleistet. Mit der Verbesserung von
Untersuchungsmethoden wéahrend der
Praimpl antati onsphase eréffnen sich nam-
lich den Reproduktionsmedizinern M 6g-
lichkeiten, die befruchteten Eizellen (wie
erlaubt) nicht nur morphol ogisch, sondern
die erzeugten Leibesfriichte vor dem
Transfer (wie bisher hierzulande gesetz-
lich verboten) auch chromosomal zu un-
tersuchen und so den Transfer genetisch
auffalliger Embryonen zu vermeiden. Im
LFur* und ,, Wider* der offentlichen Dis-
kussion um den Kommissionsvorschlag
zur ,PID* ging diekritische Auseinander-
setzung mit den neuen Untersuchungsver-
fahren und deren Vereinbarkeit mit dem
arztlichen Berufsethos unter.

Wenn die klassischen Grundsétze der
Heilkunde noch gelten wiirden, wiesiein
Hufelands Zitat und im Genfer Arzte-
gel6bnis zum Ausdruck kommen, kénnte
sich die Gesell schaft diese Debatte erspa-
ren und sie ihren Arzten anvertrauen.

Zusammenfassung:

Noch schiitzt das Embryonenschutz-
gesetz den auRerhalb des Mutterleibes
erzeugten und jeglicher Begehrlichkeit
preisgegebenen menschlichen Embryo.
Es achtet dessen Menschenwirde und
L ebensrecht in einer Weise, wie sie dem
ungeborenen Menschen in der Schwan-
gerschaft im Zusammenhang mit der
quantitativen Geburtenkontrolle und
der qualitativen Auslese zunehmend ge-
nommen wurde. Die PIS ist ein Beispiel

daflr, wie ausgerechnet eine Kommissi-
on des wissenschaftlichen Beirates der
Bundesérztekammer versucht, durch eine
Ausweitung der IVF-Indikation auf
fruchtbare, aber vorbelastete Paare ein
qualitétssicherndes Herstellungs- und
Selektionsverfahren fir bestimmte Men-
schen gesell schaftsfahig zu machen, wo-
bei dem Arzt eine Einstandspflicht zuge-
wiesen wird, diejedoch mit seiner klassi-
schen Aufgabe unvereinbar ist.

Nur frei von der , Willkir mit den Wor-
ten” ist es méglich, solche neuen Unter-
suchungs- und ,, Behandlungs® -Verfahren
kritisch zu bewerten und sie ggf. in das
weiter zu entwickelnde &rztliche Berufs-
ethos zu integrieren.
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Essay

Wir drucken hier den zweiten Teil einesVortragsab, den
der Autor auf der ALfA-Bundesdelegiertentagung in
Konigswinter am 03. Mai 2003 gehalten hat. Der erste
Teil (, Familien — L astesel der Kinderlosen*) behandelte
diewirtschaftliche L age der Familien sowie den Refor m-
bedarf zugunsten von Familien in den gesetzlichen
Alter ssicherungssystemen. Er erschien in der vorange-

betreuung setzt.

gangenen L ebensfor um-Ausgabe Nr. 66. I|m zweiten Teil
kritisiert der Autor, wie Familien im Steuerrecht benach-
teiligt werden und wie die Familienpolitik die finanziel-
le Familienfor derung viel zu hoch ausweist, um leichter
begrinden zu kénnen, warum sie den finanziellen
Schwer punkt im Bereich der auf3erfamiliaren Kinder-

Lug und Trug der
Familienpolrtik

In diesem zweiten Teil geht es zunéchst
um die Steuereinnahmen des Staates und
sodann um seine A usgaben zugunsten von
Familien. Wieauch in den Soziaversiche-
rungen ist zu fragen: Sind Familien die
Lastesel der Kinderlosen? Oder ist die
Familienforderung in Deutschland tat-
séchlich so hoch, wie es Politiker glau-
ben machen wollen? Um diese Fragen fir
den Bereich der Besteuerung beurteilen
zu konnen, erfolgen einigeVorbemerkun-
gen. Die Steuerzahlung begriindet seit je-
her keinen Anspruch auf eine bestimmte,
individuelle Gegenleistung des Staates.
Steuern sind grundsétzlich nicht zweck-
gebunden. Im Sozialstaat ist es geboten,
die individuelle Steuerhohe nach dem
L eistungsfahigkeitsprinzip zu bemessen.
Deshalb sollen die Einkommensteile, die
der Einzelne fur die Sicherung des Exi-
stenzminimums braucht, steuerfrei blei-
ben. Schauen wir, ob und wie dies in
Deutschland geschieht.

Wir kdnnen grob zwischen der Einkom-
mensbesteuerung und der Verbrauchs-
besteuerung unterscheiden. Um das Ein-
kommen bis zum Existenzminimum zu
schonen, kennt die deutsche Einkommen-
steuer den Grundfreibetrag fur Erwach-
sene (7.235 Euro) sowie verschiedene
Freibetrage fur Kinder (séchliches Exi-
stenzminimum 3.534 Euro und Freibetrag
fur Betreuung, Erziehung, Ausbildung
2.160 Euro, macht zusammen 5.808 Euro
je Kind). Eine Familie mit Vater, Mutter
und zwel Kindern muss somit erst ab ei-
nem zu versteuernden Einkommen von
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mehr als 26.086 Euro pro Jahr oder 2.174
Euro monatlich Einkommensteuer bezah-
len. Im allgemeinen entspricht das einem
steuerfreien Bruttolohn von circa 2.400
Euro pro Monat. Das hort sich gut an fur
Familien.

Jedochist zu fragen, ob es angemessen
ist, fur Kinder ein geringeres Existenzmi-
nimum anzusetzen als fir Erwachsene?
Familien- und Wohlfahrtsverbénde for-
dern eine Anhebung der Freibetrage fir
Kinder: der Familienbund der Katholiken
und der Deutsche Caritasverband pladie-
ren beispielsweisefir Freibetrdgein Hohe
von 8.625 Euro pro Jahr und Kind statt
derzeit 5.808 Euro. Der ehemalige Ver-
fassungsrichter Prof. Paul Kirchhof halt
knapp 8.000 Euro einheitlich fur Erwach-
seneund Kinder fir angemessen. Darliber
sollte diskutiert werden, zumal das Bun-
desverfassungsgericht einen Sicherheits-
abstand zum Existenzminimum ange-
mahnt hat. In jedem Fall sollten die Kin-
derfreibetrége auf das derzeitige Niveau
des Grundfreibetrags fir Erwachsene er-
hoht werden, das sind 7.235 Euro pro Jahr.
Diese Mal3nahme miisste durch eineleich-
teAnhebung des Steuertarifsfur alle Bir-
ger begleitet werden, daesum eine Struk-
turverdnderung in der Einkommensteuer
und nicht um eine Veranderung des Steu-
eraufkommens geht. Obwohl hier noch
politischer Handlungsbedarf besteht, kén-
nenwir im grof3en und ganzen sagen, dass
die Einkommensteuer dank der Kinder-
freibetrdge weitgehend familiengerecht
ausgestaltet ist.

Verbrauchsteuern sind
familienblind

Ganz anders dagegen die Verbrauch-
steuern. Sie kennen keine Freibetrége, mit
Ausnahme der mehrwertsteuerfreien
Mieten. Sie verschonen nicht das Exi-
stenzminimum, so dass bei einem gleich
hohen Einkommen Haushalte mit Kin-
dern gegentiber kinderlosen Haushalten
benachteiligt sind. Denn Eltern missen
fur die Ausgaben, die dem Kindesunter-
halt dienen, Mehrwertsteuer, Okosteuer
und andere Abgaben zahlen. Kinderlose
sparen sich nicht nur diese A usgaben, was
unproblematisch ist, sondern sie sparen
eben auch die Verbrauchssteuern auf den
Kindesunterhalt, und genau dasist unge-
recht.

Wie hoch ist die Verbrauchsteuerlast
auf dem durchschnittlichen Unterhalt ei-
nes Kindes? Im Jahr 1993 bezifferte die
Arbeitsgruppe Familie und Senioren der
SPD-Fraktion im Bundestag sie mit 22
Prozent. Wegen der Erhéhungen der
Mehrwert- und Mineral 6lsteuer sowie
wegen der Okosteuer dirfte die Quote
heute bei ca. 27 Prozent liegen. Schétzt
man die durchschnittlichen Kosten des
Kindesunterhalts auf gut 7.200 Euro pro
Jahr oder 600 Euro im Monat, so zahlen
Elternim Durchschnitt 162 Euro pro Kind
und Monat an Verbrauchsteuern an den
Staat. Das Leistungsfahigkeitsprinzip
wird also nicht beachtet. Stattdessen ge-
schieht das Gegenteil. Das hohere frei
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verfiligbare Einkommen von Kinderlosen
wird geschont und Eltern missen vonih-
rem niedrigeren frei verfiigbaren Einkom-
men Steuern auf das Existenzminimum
ihrer Kinder zahlen.

Wasist zutun?Ein Freibetragist in der
Mehrwertsteuer technisch nicht umsetz-
bar. Aber warum zahlt der Staat nicht die
durchschnittlichen Verbrauchsteuern, die
auf dem Kindesunterhalt liegen, Gber ein
hoheres Kindergeld an die Eltern zuriick?
DasKindergeld sollte um genau diese 162
Euro erhéht werden. EineAnrechnung bei
den Kinderfreibetragen sollte nicht erfol-
gen, da sonst einige Familien zusétzlich
Einkommensteuer zahlen missten.

Kaufkraftnachteil der Familien
gegenuber Kinderlosen

Die Betrachtung der Verbrauchsteuern
erlaubt nun eineAntwort auf dieeingangs
(im Teil 1) gestellte Frage, warum trotz
gestiegener Finanzhilfen des Staates an
Familien der Nachteil von Familien beim
Pro-Kopf-Einkommen gegentiber Kin-
derlosen konstant geblieben ist. Ja, wir
sehen sogar, dass sich die relative Kauf-
kraft der Familien trotz konstantem rela-
tivem Pro-Kopf-Einkommen sogar ver-
schlechtert hat. Erstens: In den achtziger
und neunziger Jahren wurden die Ver-
brauchsteuern und andereindirekte Steu-
ern massiv angehoben. Im Zeitraum 1977
bis 1990 fiel in Westdeutschland der An-
teil des Aufkommens aus den direkten
Steuern bezogen auf das gesamten Steu-
eraufkommen von Bund, Landern und
Kommunen von 62 Prozent auf 56,7 Pro-
zent. Zwischen 1991 und 2002 sank der
Anteil aus direkten Steuern in Deutsch-
land (West und Ost) weiter von 55,9 Pro-
zent auf nur noch 47,7 Prozent.

Zweitens hat sich die Belastung der
Familien, absolut und auch relativ zu kin-
derlosen Haushalten, wegen der steigen-
den Finanzbeitrége an die gesetzlichen
Sozialversicherungen vergrofiert. Denn—
wie im Teil | beschrieben — wird in der
Finanzierung der Renten-, Kranken-,
Pflege- und auch in der Arbeitslosenver-
sicherung die verminderte wirtschaftliche
Leistungsfahigkeit der Familien nicht
oder nur ungentuigend berlicksichtigt.

So erzielen Staat und Sozialversiche-
rungen mittlerweile mehr als zwei Drit-
tel ihrer Einnahmen ohne ausreichende
Beriicksichtigung der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit der Abgaben- und
Beitragszahler. Das heil3t, zwei von drei
Euros, die durch 6ffentliche Kassen lau-
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fen, werden von den Biirger aufgebracht,
ohne dass differenziert wird, ob siefinan-
zielle Belastungen etwa fir den Kindes-
unterhalt zu tragen haben. So kann esnicht
verwundern, dass trotz der Ausweitung
des Familienleistungsausgleichs und an-
derer familienpolitisch motivierter Zah-
lungen der Riickstand in der Einkommens-
position von Familien im Vergleich zu
Haushalten ohne Kinder seit Jahrzehnten
konstant ist.

Lug und Trug der Familien-
férderung

Alsdritten Bereich des Sozial staats sol|
es nun um die 6ffentlichen Ausgaben ge-
hen. Hier herrscht die algemeine Fehlin-
formation vor, Staat und Kommunen for-
derten massiv die Familien. Eswird Zeit,
mit Lug und Trug in der Familien-
forderung ein Ende zu machen, zumal vie-
le Familienpolitiker mit diesem falschen
Argument versuchen, eine zusétzliche
Subventionierung der aul3erfamiliaren
Kinderfremdbetreu-ung zu rechtfertigen.

Die Bundesregierung behauptet regel-
maldig, sie habe die finanzielle Familien-
forderung seit 1998 um ein Drittel (13
Mrd. Euro) auf fast 53 Milliarden Euro
pro Jahr erhéht — so etwa der Bundeskanz-
ler in seiner Regierungserklarung zur
Familienpolitik am 18. April 2002. Tat-
séchlich sind die Ausgaben und steuerli-
chen Verglinstigungen des Bundes nur
halb so hoch. Speziell Kindergeld und
Kinderfreibetrage (voraussichtlich 36
Mrd. Euro im Jahr 2003) eignen sich fir
statistische Schonférbereien der familien-
politischen Bilanz des Bundes. Die Bun-
desregierung preist das , Kindergeld-
volumen® komplett als Familienfoérderung
an — zu Unrecht, wie ein Blick auf die
Fakten zeigt.

Der Schllssel zum Verstandnis dieses
Familienbetrugs hat mit dem Existenzmi-
nimum zu tun. Wie bereits ausgefuhrt, ist
esein allgemein anerkanntesVerfassungs-
prinzip, dass nur der Teil des Einkommens
besteuert werden darf, der nicht fur die
Finanzierung des Existenzminimumsvon
Erwachsenen und Kindern benétigt wird.
Steuertechnisch wird dies bei Kindern
Uber die Kinderfreibetrage (jahrlich 5808
Euro je Kind) umgesetzt. DasKindergeld
entspricht einer vorab ausgezahlten
Steuerminderung aufgrund dieser Kinder-
freibetrége. Bei den meisten Eltern Uber-
trifft die monatliche Kindergeldhéhe von
154 Euro je Kind (179 Euro ab dem 4.
Kind) die Steuersenkungswirkung der
Freibetrége. Nicht das gesamte Kinder-

geld, sondern lediglich die Differenz zwi-
schen Kindergeld und Freibetragswirkung
stellt deshalb einen Transfer des Staates
an Eltern dar, also eine familienpolitische
Leistung, die diesen Namen auch ver-
dient.

Der Transferanteil wird kleiner, je ho-
her das Einkommen ist. Beispielrechnun-
gen fir ein Ehepaar mit 2 Kindern: Bis
zu einem Jahreseinkommen von 14 470
Euro (das ist die Summe der Grundfrei-
betrége der beiden Eltern) ist das Kinder-
geld zu 100 Prozent ein Transfer, danoch
keine Einkommensteuer zu zahlenist. Bei
einem Einkommen von 30 000 Euro ist
der Transferanteil des Kindergeldes auf
rund ein Sechstel gesunken und finf Sech-
stel des Kindergelds sind durch die Kin-
derfreibetrége veranlasst. In einer Spitzen-
verdienerfamilie mit zwei Kindern und
mehr as 52 632 Euro Einkommen liegt
der Transferanteil des Kindergelds bei
Null.

Nur ein Drittel des Kindergelds
ist Familienférderung

Nach Angaben der ,, Datensammlung
zur Steuerpolitik® des Bundesfinanzmini-
steriumsbelief sich der Transferanteil des
Kindergelds im Jahr 2002 auf 13 Mrd.
Euro oder auf 38 Prozent des gesamten
Kindergeldvolumens. 62 Prozent desKin-
dergelds dienten also der grundgesetzlich
gebotenen Freistellung des Existenzmini-
mums von Kindern und nicht der Fami-
lienférderung im Sinne einer finanziellen
Starkung von Familien. Der Anteil der
Familienforderung beim Kindergeld ist
aber noch geringer als der Transferanteil
von 38 Prozent. Bei sozia hilfeberech-
tigten Eltern ziehen die Kommunen das
Kindergeld vom Anspruch auf Sozialhil-
feab —nur bei den ersten beiden Kindern
sind jeweils 10 Euro Kindergeld an-
rechnungsfrei. Aus Sicht dieser Eltern
wird einTeil ihrer Sozialhilfein Formvon
Kindergeld ausgezahlt. Fur sieist es un-
erheblich, dassKindergeld und Sozial hilfe
aus verschiedenen offentlichen Kassen
stammen. Somit handelt essich auch beim
Kindergeld fur sozialhilfeberechtigte El-
tern nicht um eine Familienférderung,
sondern um eine grundgesetzlich gebote-
ne Leistung des Sozialstaats. Es geht um
knapp zwei Mrd. Euro fir mehr als eine
Million sozial hilfeberechtigte Kinder.

Insgesamt betrégt die Familienforde-
rung beim Kindergeld damit nur 11 Mrd.
Euro oder weniger als ein Drittel des ge-
samten Kindergeldvolumens. Die Deut-
sche Bundesbank kam in ihrem Monats-
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bericht April 2002 zum selben Ergebnis.
Nur Eltern ohne Sozia hilfeanspruch, die
Uber kein oder ein geringes Einkommen
verfugen, erhalten mit dem Kindergeld
vollsténdig oder Uberwiegend eine staat-
liche Familienférderung. Fir die meisten
Eltern hat das Kindergeld wenig oder
nichts mit Familienférderung zu tun!

Freibetrdge sind keine
Familienférderung

Die gesamte Familienférderung des
Bundes belauft sich auf 26,6 Milliarden
Euro und nicht auf 53,2 Milliarden Euro,
wie die Bundesregierung behauptet. Die
richtige Summe setzt sich zusammen aus
dem Transferanteil beim Kindergeld (11
Mrd. Euro), dem Bundeszuschuss an die
Rentenversicherung fur familienbezo-
gene Leistungen (5,9 Mrd. Euro), dem
Bundeserziehungsgeld (3,5 Mrd. Euro),
der Kinderkomponente bei der Eigen-
heimforderung (3,3 Mrd. Euro) und Fi-
nanzhilfen wie BAf6G oder Unterhalts-
vorschuss (2,9 Mrd. Euro). Dagegen ist
es eine familienpolitische Bilanzfal-
schung, wenn die Bundesregierung den
Kinderfreibetragsanteil im Kindergeld
und die Sozialhilfekirzung bei kinder-
geldberechtigten Eltern als Familien-
forderung darstellt. Auch die Freibetrége
in Héhe von 3,3 Mrd. Euro, die Sonder-
lasten von Eltern steuerlich freistellen
(z. B. Ausbildungsfreibetrag, Unterhalts-
freibetrag), gehtren nicht zur Familien-

forderung. Wer sie dazu zahlt, verwassert
den Begriff der Forderung. Denn Freibe-
trage erhdhen nicht die wirtschaftliche
L eistungsfahigkeit, sondern gewahrlei-
sten lediglich, dass diese durch Besteue-
rung nicht geschmalert wird.

Versteht man unter familienférdernden
Leistungen al die Mal3nahmen, die die
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit von
Eltern und Kindern erhhen, so belief sich
deren Summein allen 6ffentlichen Haus-
halten auf 42,7 Mrd. Euro im Jahr 2001:
Im Steuerrecht forderte der Bund die Fa-
milien wie erwahnt mit 14,3 Mrd. Euro
(Kindergeld und Eigenheimforderung).
Auf 16,7 Mrd. Euro summierten sich die
familienpolitischen Transfers in den So-
zialversicherungen — sofern man die ent-
geltfreie Mitversicherung von Familien-
angehorigenin der gesetzlichen Kranken-
versicherung und die Zahlungen wegen
Kindererziehungszeiten in der gesetzli-
chen Rentenversicherung als familien-
politische Leistungen interpretiert, was
nach den in Teil | erléuterten Kriterien
Leistungsgerechtigkeit und Leistungsfé-
higkeit aber nicht angemessen ist. Weite-
re 11,7 Mrd. Euro zahlen Bund, Lénder
und Gemeinden als direkte Transfers an
Familien (z.B. Familienkomponenten bei
der Sozialhilfe und beim Wohngeld).
Hierbei unberiicksichtigt bleiben die
Familienzuschldgeim offentlichen Dienst
(7,3 Mrd. Euro), die nicht als, allgemei-
ne' Familienforderung gelten.

Familienférderung des Bundes im Jahr 2001

Familienforderung des Bundes
Familienférderung laut Bundesregierung

Darin tatsachliche Familienférderung

Transferanteil im Kindergeld

Kinderkomponente bei Eigenheimférderung
Bundeszuschuss an Rentenversicherung

Bundeserziehungsgeld

Transfers (z.B. BAf6G, Unterhaltsvorschuss)

Darin keine Familienférderung
Kinderfreibetragsanteil im Kindergeld

Steuerfreibetrage
Sozialhilfektrzung bei Eltern

Mrd. Euro
53,2

26,6
11,0
3,3
59
3,5
2,9

26,6
21,3
3,3
2,0

Quelle: Eigene Berechnungen besierend auf dem BUNDESMINISTERIUM FUR FINANZEN:
Datensammlung zur Steuerpolitik, Stand: 3.12.2001, Abs. 20
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Augenwischerei ist es, wenn Politiker
ale offentlichen Leistungen, dieim wei-
testen auch etwas mit Ehepaaren oder
Kindern zu tun haben, als Familien-
forderung bezeichnen. Auf rund 167,8
Mrd. Euro bezifferte Renate Schmidt - im
Jahr 2002, bevor sie Bundesfamilienmi-
nisterin wurde - ale familienpolitischen
L eistungen, zu denen sie neben dem kom-
pletten Kindergeldvolumen und zahlrei-
chen Freibetréagen auch das Ehegatten-
splitting zahlt, obwohl es nichts mit Kin-
dern zu tun hat. Auch Kosten fir Kinder-
garten, Schulen, Beratungsstellen und
Einrichtungen der Jugendhilfe verbucht
sie als Familienférderung. Eine aktuelle
Studie des Kieler Ingtituts fir Weltwirt-
schaft, auf die sich Schmidt stiitzte, rech-
nete sogar die Ausgaben der Krankenver-
sicherungen flr Abtreibungen zur Fami-
lienforderung.

Warum Ubertreibt auch diese Bundes-
regierung die Familienférderung so un-
geniert? Es liegt nahe zu vermuten, dass
sie eine Begriindung dafir braucht, ale
familienpolitisch verfligbaren Ressourcen
in neue Kindertagesstétten zu stecken. Die
Regierung meint, finanziell wirden Fa-
milien ausreichend ,, gefordert”. Stattdes-
sen wird die , bessere Vereinbarkeit von
Kindern und Beruf* als ,ein zentrales
gesellschaftspolitisches Reformvorha-
ben" im Koalitionsvertrag bezeichnet.

Selbst die Beseitigung von , kindbe-
dingter* Familienarmut und Sozialhilfe-
abhangigkeit — ein Euphemismus ange-
sichtsder durch den Sozid staat verursach-
ten Schlechterstellung von Familien —
geniefdt auch nach der jingsten Ankindi-
gung eines Kindergeldzuschlags fir eini-
ge wenige Eltern mit geringem Einkom-
men keine Prioritét, da die Bundesregie-
rung weiterhin vorrangig den Ausbau der
Betreuungsei nrichtungen finanzieren will.

Familien kénnten aus eigenem
Einkommen gut leben

Wie sieht die familienpolitische Bilanz
aus Sicht einer Familie aus? Um wieviel
wirde eine Familie besser gestellt wer-
den, wenndie(im Tell | eingefUhrten) drei
Prinzipien Leistungsféhigkeit, L eistungs-
gerechtigkeit und Wahlfreiheit sowohl in
den Soziaversicherungen alsauch bel der
Besteuerung beachtet wiirden? Betrach-
ten wir dazu eine Familie, die aus verhei-
rateten Eltern und zwei Kindern besteht,
in der ein Elternteil erwerbstétig ist und
pro Jahr 27.316 Euro verdient. Nehmen
wir an, dasfolgende politische Programm
wirde realisiert:
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1. Der Staat unterstellt, dass Erwach-
seneund Kinder gleich viel zur Sicherung
i hres Exi stenzminimums benétigen. Folg-
lich werden in der Einkommensteuer El-
tern fur ihre Kinder héhere Freibetrage
gewdhrt: Je Kind kiinftig 7.235 Euro pro
Jahr — das entspréache dem Grundfreibe-
trag fur Erwachsene. Hinzu kéme eine
lei chte, 6konomisch gerechtfertigte Erho-
hung des Einkommensteuertarifs.

2. Bei der Berechnung der Finanz-
beitrége zu den gesetzlichen Alters-
sicherungssystemen (Renten-, Kranken-
, Pflegeversicherung) werden Freibetra-
gefir dieVersicherten sowie fur die un-
terhaltsberechtigten Erwachsenen und
Kinder gewdhrt, ebenfalls7.235 Euro pro
Person und Jahr. Nur die Einkommens-
teile, die tber dem Existenzminimum lie-
gen, waren beitragspflichtig. Eswéare mit
einer deutlichen, aber 6konomisch eben-
falls gerechtfertigten Erhéhung der Bei-
tragssétze zu rechnen.

3. Das Existenzminimum von Kindern
wird auch frei von indirekten Steuern
(Mwst. etc.) gestellt, indem Eltern die
auf dem Kindesunterhalt (in Hohe des
Existenzminimums) lastenden Ver-
brauchssteuern erstattet bekommen (27
Prozent von 7.235 Euro).

4. Um dem Postulat der Wahlfreiheit
zu entsprechen, wird dasKindergeld ab-
geschafft, denn es begiinstigt eine be-
stimmte Bevolkerungsgruppe, némlich
Eltern mit sehr niedrigem Einkommen
ohne Sozia hilfeanspruch. Wiirde man
weiterhin meinen, diesen Personenkreis
fordern zu wollen, dann kdnnte man die-
sen Familien ergdnzend zum Einkom-
men Sozialhilfeleistungen gewahren,
was hier aber nicht weiter thematisiert
wird.

Diefolgende Tabelle zeigt fur das Jahr
2003 die Wirkungen dieser familien-
orientierten Reformen des Sozial staats:

Was zeigen die Zahlen? Die vorge-
schlagenen Reformschritte, dielediglich
Benachteiligungen abbauten, wirden
die betrachtete Durchschnittsfamilie um
jahrlich 6.601 Euro besser stellen gegen-
Uber dem Status quo — und das trotz
Wegfalls des hisherigen Kindergelds.
»Familien sind nicht arm, sondern wer-
den arm gemacht“, so bringt es Jirgen
Borchert, Richter am Landessozialge-
richt in Darmstadt, zutreffend auf den
Punkt. Die absolut wie relativ schlechte
wirtschaftliche Lage von Familien in
Deutschland betrifft bereits eine intakte
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~Normafamilie*, die als Durchschnitts-
verdiener netto weniger als das steuer-
rechtliche Existenzminimum ubrig hat. Es
geht nicht um Familienarmut, der mit
mehr Sozialhilfe begegnet werden
misste. Nein, esist die Transferausbeu-
tung der Familien anzuprangern. Desha b
gilt: Bevor neue L eistungen zur Familien-
forderung diskutiert werden, sollten erst
die Benachteiligungen von Familien im
Steuer- und Sozial-versicherungssystem
beseitigt werden. Familien missen und
kénnen in den Stand versetzt werden, ihre

Kinder aus dem selbst erwirtschafteten
Einkommen zu unterhalten, statt durch zu
hohe Abgaben in die Rolle von Almosen-
empfangern gedrangt zu werden.

Es kann erst recht nicht darum gehen,
die Erwerbsquote von Miittern zu erh6-
hen, damit die Opfer des Sozialstaats die
Folgenihrer Diskriminierung selbst ,, weg-
arbeiten”, wie es die Bundesregierung
will. Sie ruft Eltern auf, mehr (bezahlt)
zu arbeiten, anstatt die ungerechtfertigten
staatlichen Belastungen von Familien ab-

Wirkungen des Abbaus der gravierendsten
Benachteiligungen von Familien

Familie Status Mach den Differenz
varhairabete Elbern, 2 Kinddér, guo  Relormen

ein Elternteil erverbstatig

Jahreseinkommen brutto In Euro 2736 27.316
Finanzbselrige des Arbeiinahmers -4 GG 0 4. 862
zur gesetzl. Renten-. Kranken- und

Pllegeversicherung

Beitrag zur Arbeitslosenversicherung -BBd -3EH 0]
Einkomimenaiamear -1.528 Q 1.528
Jahressinkommen netto 20.038 26.428 &.300
Kindargeld als Optionsmodell mit

Kinderfreibetrag (2 x 12 ¥ 154 EUR) 3,606 0 3. 656
Erstattung indirskier Steuern auf

Kindasuntarhalt (2 x 0,27 x 7235 EUR) i] 3.907 3807
Verfligbares Jahreseinkommen nette 23734 30335  £601
Exigtenzmenimurm 1ir 2 Ervachsens 14.470 14.470
Existenzminimumn fibr 2 Kinder 11.616  14.470
Existenzminirmum filr 4-kpfige Familie 26.086 28.940

Frei werfiigb. Jahressinkommen netto -2.352 4.248 &G0
[berechned nach allem ExishEnzminimum)

Frei verfiigbares Jahreseinkommen -588 1.062 1.650
natio pro Kopf der Familie

(nach altem Existenzminimum]

Fred werfighb. Jehressinkommen netta -2.352 1.385 3747
[Barechned nach nevemn Existenzmin,)

Fred verfigh. Jahressinkommen netho -5BE 248 237

pro Kopf der Familie
(Berechnet nach nawem Existenzmin. )

el Fanlsnsngaben baseen and sopnen Bemectronges und s BUNDESVINETERIUM FOR FINGMZEN
{000} Bursieshauwshall 2 Tabelen und Ubsrschien, Fachblck, Mirz 2000, Tab 22, &
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zubauen. Im Koalitionsvertrag 2002 heif3t
es:. ,Wir werden Eltern dabei unterstiit-
zen, durch Erwerbsarbeit ihren Unterhalt
selbst zu verdienen, damit sie wegen ih-
rer Kinder nicht von Leistungen der So-
ziahilfe abhéngig werden.* Kein Wort
zum Unrecht gegentiber der Mehrzahl der
Familien, die nicht sozialhilfeberechtigt
sind und denen der Steuer- und Abgaben-
staat noch nicht einmal das steuerrechtli-
che Existenzminimum bel &sst.

Geburtenmangel - Folge der
Benachteiligung von Familien

Nicht nur aufgrund verénderter Einstel-
lungen und L ebensentwiirfe, sondern auch
angesichts der 6konomischen Benachtei-
ligungen von Eltern ist es nicht verwun-
derlich, dass sich seit 40 Jahren immer
mehr junge Mé&nner und Frauen gegen
Kinder und fUr eine - scheinbar - alters-
sichernde Erwerbstétigkeit mit héherem
Einkommen entscheiden. Von den heute
37-jahrigen wird ein Drittel zeitlebens
kinderlos bleiben und in der Gruppe der
jungen Akademiker ist bald die Halfte
ohne Nachwuchs.

Die Tatsache, dass in einem umlage-
finanzierten, auf dem Solidargedanken
basierenden Sozialversicherungssystem
sowohl finanzielle als auch generative
Beitrége nétig sind, wird der Offentlich-
keit von Politikern, Journalisten und selbst
von vielen Wissenschaftlern - zuletzt wie-
der in der Rurup-Kommission - regelmé
Big verschwiegen. Viele jlingere Blrger
wollen die bittere Wahrheit nicht héren,
dasieihren Lebensentwurf in Frage stel-
len wiirde. Wer auf demographische Ge-
fahren hinweist, wird ignoriert, abgewahit
oder ihm werden gar frauenfeindliche
oder nationalistische Ansichten unter-
stellt. Insofern sind all digjenigen Opti-
misten, die meinen, wir hétten in Deutsch-
land lediglich ein Umsetzungsproblem,
nicht aber ein Erkenntnisproblem. Ein
»Ruck® kann erst dann durch die Gesell-
schaft gehen, wenn die Richtung klar ist.

Eine Gesellschaft am demografischen
Abgrund darf nicht die Augen verschlie-
f3en. Ein kultureller Wandel erscheint n6-
tig. Wahrscheinlich ist er sogar die Vor-
aussetzung, um die Benachteiligungen
von Familien zu erkennen und um politi-
sche Mehrheiten fur ihren Abbau zu er-
langen. Die Meinungsmacher sollten we-
nigstens aufhoren, kinderlose Singles mit
hohem Einkommen als schitzenswerte
~Leistungstréger der Gesellschaft” zu be-
zeichnen. Nicht-erwerbstétige Mitter,
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Véter oder Grof3eltern, die Kinder oder
Enkel betreuen und erziehen, sind eben-
soals, Leistungstréger” anzuerkennen. Es
ist nicht ausreichend, , Generationen-
gerechtigkeit” zu fordern und damit le-
diglich dasVerhéatnis zwischen Jung und
Alt zu meinen (intergenerationelle Ge-
rechtigkeit). Vielmehr ist auch das Ver-
haltnis zwischen Jung und Jung, also die
Bilanz der Leistungen der Mitglieder ei-
nes Geburtsjahrgangs zu betrachten
(intragenerationelle Gerechtigkeit). Dann
wurde schnell deutlich, dass in Deutsch-
land nicht allein das Bildungssystem
schuld ist am kunftigen Fachkrafte-
mangel, sondern dass zu wenig Kinder ge-
boren werden.

Notwendig ist auch eine sprachliche
Prézision statt der Ublichen verharmlosen-
den Verschleierung der Verantwortlichkei-
ten. Statt der gut klingenden Begriffewie
, Babyboomer* oder , Generation Golf*
sollte zutreffender von den vielen freiwil-
lig Kinderlosen in den Geburtsjahrgangen
ab etwa 1965 die Rede sein — ohne aber
Zu vergessen, dass ein sehr geringer An-
teil in der Bevdlkerung keine Kinder be-
kommen kann. In aller Regel ist Kinder-
losigkeit aber auf soziale und kulturelle
und nicht auf biol ogische Griinde zurtick-
zufuhren. Oft handelt es sich bei Kinder-
losen um Singles und Paare, die Uber-
durchschnittlich hohe Einkommen erzie-
len. lhre netto verfligbaren Einkommen
sind pro Kopf um ein Vielfaches grofier
als in Mehrpersonenhaushalten, da sie
meist weder Ehepartner und Kinder noch
pflegebediirftige Angehdrige mit versor-
gen. Deutschlands Hauptproblemiist nicht
diehhoheArbeitslosigkeit. Esist vielmehr
die Kakulation dieses wachsenden Teils
der jungen Generation, der meint, dasses
sich alleine am besten lebt. Die Bindung
an einen Partner, an Kinder und die jah-
relange Verantwortung as Eltern - das
Uberlassen sie gerne den anderen. Laut
Statistik vor allem denen mit formal nied-
rigerem Bildungsabschluss. Trotz der ho-
hen Zustimmungsraten junger Leute zu
Ehe und Familie gewichten immer mehr
vonihnen personliche Freiheit, Unabhéan-
gigkeit und Mobilitéat hoher als die tat-
séchliche Verantwortungstibernahme in
einer eigenen Familie. Viele freiwillig
Kinderlose verweigern bewusst ihren ge-
nerativen Beitrag zur Solidargemein-
schaft, der sieihren historisch einmaligen
Wohl stand ganz wesentlich zu verdanken
haben.

Ein tiefgreifender Sinnes- und Verhal-
tenswandel bei Birgern wie auch in der
Politik ist erforderlich. Ansonsten kénn-

ten aufgrund der demographischen Alte-
rung nicht nur in diesem, sondern auch
im néchsten Jahrhundert Millionen alte,
kranke und pflegebediirftige Menschen
einer heute kaum vorstellbaren Armut
und Unterversorgung sowie einer Ein-
samkeit und einem Mangel an menschli-
cher Zuwendung im Alter anheim fallen.
Familien missen also ideell und materi-
ell besser gestellt werden. Welcher Poli-
tiker und welche Partei hat die Weitsicht
und den Mut, den Sozialstaat nach den
Erfordernissen der Demographie und
nach den Prinzipien der Leistungsfahig-
keit, der Leistungsgerechtigkeit und der
Wahlfreiheit zu modernisieren? Wer ist
so konsequent, dem Zeitgeist zu trotzen
und junge Ménner und Frauen aufzuru-
fen, sich als Eheleute dauerhaft zu bin-
den, zwei, drei oder mehr Kindern das
Leben zu schenken und sie verantwor-
tungsvoll zu erziehen?

Fy Dr. Clemens Christ-
Pz mann (30) ist pro-
1 movierter Volkswirt,
verheiratet, Vater
von drei Kindern
und wohnt in Goll-
heim (Pfalz). Er ist
Pressesprecher des
Hessischen Mini-
steriums fir Wirt-
schaft, Verkehr und
Landesentwicklung und hat hier seine
persdnliche Meinung ausgedrtickt.
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Embryonen sind
KEIN Rohstoff!
Die Initiative , Stoppt PID &

Klonen* kampft gegen jede Form
des Klonens von Menschen.

Helfen Sie mit lhrer Spende!
www.stoppt-pid-und-klonen.de
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Philosophisches

Kommt das Individuum vor

der Ethik?

Eine kritische Auseinandersetzung mit einigen Thesen des Berliner
Philosophen Volker Gerhardt

Er gilt alsKant- und Nietzsche-Spezia-
list unserer Tage und hat als Mitglied
des Nationalen Ethikrates Einfluss auf
gesellschaftliche Trends, bioethische
Normenbildung und politische Ent-
scheidungen: der Berliner Philosoph
Volker Gerhardt. Im Juli 2002 erregte
er journalistisches Interesse, als er in
einer Art Schnellschlussverfahren -
Kant als Ziehvater offensichtlich nicht
respektierend - die Debatte um die
Praimplantationsdiagnostik (PID) zum
Blondinenwitz nivellierte: Wer mit
blonden Frauen flirte, diskriminiere
doch nicht dierothaarigen; PID bedeu-
tekeine Diskriminierungvon behinder-
ten Menschen; schliellich dirfe man
» Vorlieben“ haben.

Vorlieben also fiir das vermeintlich
Vollkommenere, auch wenn dabei der
Embryo, dem ein Genfehler nachgesagt
wird, sein Leben lassen muss? Mit der zu
respektierenden Gleichheit der Menschen
hat Gerhardt zumindest in bezug auf den
»potentiellen Menschen" — als den der
Vertreter des DDR-Gesundheitswesens
Uwe Korner den Embryo einst bezeich-
net hatte (Vom Sinn und Wert menschli-
chen Lebens, Dietz Verlag Berlin 1986) -
offenbar seine Akzeptanz-Schwierigkei-
ten. Kant sah 1797 klar und unmiss-
verstandlich mit dem,, Akt der Zeugung...
eine Person ...auf die Welt gesetzt”, diese
war fur ihn vom Rang des,, Weltbiirgers®.
Indes ging ,, das marxistisch-leninistische
Wesensverstandnis des Menschen... da-
von aus, dass das I ndividuum das mensch-
liche Wesen nicht von Geburt an in sich
tragt, sondern im Ensemble der gesell-
schaftlichen Verhaltnisse aul%er sich vor-
findet*, so G. Straal3 1982 in der DDR-
Literatur.
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Insbesondere die Kirche, die katholi-
sche zuerst, habe in Fragen der Gen-
technik zu schweigen, so V. Gerhardt, da
siebislang keine Einwéande gegeniiber der
»Zucht* von Rosen vorgebracht habe. Im
Bezug auf Embryonenforschung sei sie
Uberdies alles andere als kompetent, habe
sie doch zunéchst die jidische Auffas-
sung, ,,dievon der Geburt eines Menschen
ausgeht”, vertreten und spéter dann die
Theorie der sukzessiven Beseelung von
Aristoteles libernommen und schol astisch
tradiert (Zeitschrift fUr Biopolitik 1/2002).
Ohne die Volker Gerhardt offensichtlich
unbekannten kirchlichen Lehrurteile zu
zitieren, die Abtreibung als , abscheu-
ungswiirdigesVerbrechen" kennzei chnen
und mit der Strafe der Exkommunikation
belegen, 1&sst sich entgegnen, dasskirch-
lich-katholische L ehre durchaus, geistes-
gegenwartig” ist. Nach Aussage des Mo-
raltheologen B. Haring hat , kein Schola-
stiker... ausder Ansicht desAristotelesdie
Folgerung gezogen, dass etwavor dem 40.
beziehungsweise 80. Tag ein Abortuskein
Verbrechen sei, wohl aber hat diese An-
sicht zeitweise das kirchliche Strafrecht
mildernd beeinflusst.” Indem Christendie
mittlerweile gewonnenen Erkenntnissein
der Embryologie als Realitét wurdigen,
erweist sich ihr Konzept vom Menschen
weit moderner als die KurzschlUssigkeit
des Berliner Philosophen in seinem neu-
enTitel ,Der Mensch wird geboren®! Der
Katechismusder katholischen Kirche be-
statigt in Nummer 2323 noch einmal
Kant: ,, Weil der Embryo von seiner Emp-
fangnis an a's eine Person zu behandeln
ist, muss er wiejeder Mensch unversehrt
bewahrt, gepflegt und geheilt werden.”
Diesignorierend, deklariert Gerhardt ,, die
Kirchen" ,zumAnwalt der Positivitét”, da
sie — so sein Vorurteil - die kinstliche
Befruchtung ohne Widerstand hingenom-
men hétten. Doch auch hier irrt Gerhardt,

er hat die eindeutige Ablehnung der kiinst-
lichen Befruchtung durch die katholische
Kirche gar nicht erst wahrgenommen. Ist
das solide Philosophie?

Andererseits lasst sich dem Autor
durchaus zustimmen in seiner Kritik am
Klon-Spuk der Raelianersekte um die Jah-
reswende 2002/2003, der nun von dem
Fertilisierer Antinori etappenweise fort-
gesetzt wird. Ihmist beizupflichten, wenn
er den ,,angesagten” reproduzierten Klon
als Vollmensch anspricht und, sollte die-
ser jeleben, als,, Selbstzweck” respektie-
ren will. Aber, so die etwas un-kantisch
schwammige Aussage, auch hier solle
kein ,juridisches Verbot" erlassen wer-
den; vielmehr solle das ,, selbstbewusste
Individuum® im Zeichen der Liberalitét
Uberzeugungsarbeit leisten. Na denn!
Verlassen wir uns — auch im Stral3enver-
kehr oder in der Abwehr des Kindesmiss-
brauchs — kinftig auf Einsicht statt auf
Gesetze! Im sog. therapeutischen Klonen
sieht Gerhardt , eigentlich ein Verfahren
zur Regeneration menschlicher Zellen®,
und da man Insulin aus menschlichen
Zéllen herstelle, wiisste er , keinen ver-
niinftigen Grund zu nennen, warum diese
Art von Zelltherapie verboten werden
sollte" (Interview Focus 11/2003).

Ein Journalist titelte vor kurzem: , Die-
ser Philosoph ist unheimlich*. Gerhardt
hatte in seinem Buch ,,Der Mensch wird
geboren. KleineApologie der Humanitét”
(Minchen 2001) einige Sétze niederge-
legt, die aufhorchen lassen. So heif3t esin
Bezug auf geforderte rechtliche Regelun-
gen: es dirfte niemandem , verborgen
bleiben, dass ein fehlendes Vertrauen in
die politische Zukunft mit einem ge-
schwéchten Selbstvertrauen zusammen-
héngt. Das Recht schiitzt nur den, der t&
tig darauf setzt”. Bleibt derjenige, so darf
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man nachfragen, der sich seines Selbst
nicht so sicher ist, jenes weniger starke
Ego mit seinen eventuellen ethischen Ein-
wanden oder ,, geschwéchtem Selbstver-
trauen“, dann — gegentiber dem starken
Fortschrittstypen — rechtlich unterlegen?
Soll er, weil Stérenfried, von der Teilha-
be an der politisch-produktiven Gesell-
schaft ausgeschl ossen werden?AulRerdem
hénge unsere Eigenstandigkeit, so Ger-
hardt weiter, auch davon ab, dasswir uns
asTelil einer , Generationenkette” verste-
hen. ,Wir wachsen unter der Anleitung
von Eltern und Lehrern heran, die am
Ende sterben miissen, damit unsere Frei-
heit existentiell zum Tragen kommt.“ So
traurig dieser Tod in der Generationen-
geschichte sei, haben doch ,, die hinterblie-
benen Individuen letztlich nur durch ihn
die Chance, ein eigenes L eben zu fiihren®.
Ist dies die ,Apologie der Humanitat“?
Behindern Erfahrung und Alters-Philoso-
phie die Nachkommen existentiell? Oder
stort nur der 6konomische Aufwand bel
den immer dter werdenden Alten das so-
Ziale Geflige? Der fatale Riickschluss zum
offenbar ,, notwendigen Exit* im sog. hu-
manen Sterben (fr die Freiheit der Nach-
kommen!) ist hier vorgegeben: die Befir-
wortung aktiver Euthanasie.

Gerhardt sieht Gemeinsamkeiten zwi-
schen organischen und intellektuellen
Vorgangen: ,,Die Individualitédt mensch-
licher Personen ist bereits auf die Indivi-
dualitét physischer Prozesse gegriindet.
Im blof3en, auf Ganzheit gegrindeten Vor-
gang des L ebens steckt mehr Vernunft, als
sich ein Vertreter desreinen Geistes tréu-
men l&sst. Aber wir brauchen den Geist —
und die Geisteswissenschaften — um die
Intelligibilitat des physiologischen
Geschehens erkennen zu kdnnen." Wie
viel Geist aber ist notwendig? Verkommt
die zitierte ,Ganzheit" des Lebens nicht
zur Floskel, wenn die Geschichte von der
Zeugung bis zur Geburt vom Nachden-
ken ausgeklammert bleibt? , Tatsachlich
zeigt sich die Lebendigkeit eines Wesens
in der Einheit, die es gerade auch in der
Veranderung wahrt. Es ist durch und
durch Prozess..." (Individualitét. DasEle-
ment der Welt, 2000, S. 98). Darf dann
das , therapeutische Klonen“, das den
L ebens-Prozess bei menschlichen Frih-
individuen gewalttétig abbricht, mit ei-
nem Federstrich zum Verfahren zur ,Re-
generation menschlicher Zellen“ herun-
tergetitelt werden? Gerhardt verdeutlicht
seineeigene Bioethik in einem ,, Dekalog”
und fuhrt unter ,, Siebtens* aus: ,, Dasthe-
rapeuti sche Klonen menschlichen Gewe-
bes hat mit dem reproduktiven Klonen
von Personen nichts zu tun. Wenn die Zie-

LEBENSFORUM 3/2003

le und Zwecke bekannt sind und die aus-
drickliche Zustimmung der betroffenen
Spender vorliegt, missen die therapeuti-
schen Verfahren keine moralischen Be-
denken nach sich ziehen®“. Eine seltsame
Philosophie, die nicht dariiber nachdenkt,
wer hier der eigentlich , Betroffene" ist
und wer zum (unfreiwilligen) ,, Spender”
seiner Existenz gemacht wird. Geht es
etwa doch nicht um kantisch prazises
»Nach-Denken" — sondern um ,intelligi-
ble" Progressivitdt um jeden Preis, wo
letztlich doch der Zweck das Mittel hei-
ligt? Zuversicht verbreitet Gerhardt in
seinem Punkt 8: ,, Vermutlich werden wir
schon bald sowohl auf die Klonierung al's
auch auf die Forschung mit embryonalen
Stammzellen mit dem mitleidigen Ver-
stdndnis zurtickblicken, daswir heute fur
die ersten el ektronischen Rechner aufbrin-
gen* (in Zeitschrift fur Biopolitik 1/2003).
Ist das,, Witz“, ein rhetorischer Gag, der
Uber Menschenleben hinweggeht als wé-
ren es Sachen? Spuken hier noch der Geist
einesJ. F. Meckel (1821), das sog. bioge-
netische Grundgesetz, die , Rekapi-
tulationstheorie" einesErnst Haeckel, die
bereits um 1900 durch die Erkenntnisse
der Entwicklungsphysiologie tberholt
waren? Solche Antiquiertheit eines
Bioethikerswarein der Tat ,,unheimlich®,
weil buchstablich wirklichkeitsfremd.

In seinem Buch , Individualitét - Das
Element der Welt* aus 2000 wendet sich
der Philosoph gegen die , Selbstver-
gessenheit der gegenwaértigen Philoso-
phie”, ihre Theorielastigkeit, gegen den
reinen Idealismus ebenso wie gegen den
historischen Skeptizismus. Er will keine
»Kehre" einleiten, nur ,ein Nachdenken
Uber das, waswir sind“. Aufgabe der Phi-
losophie sei ,,die Verfassung der Welt zu
ermitteln”, und dies, ,,um M&glichkeiten
des Handelns, mindestens aber des Ver-
stehens zu er6ffnen”, d.h. zu , Philoso-
phieren aus dem Leben fir das Leben”,
so wie es bereits in der Antike Plato und
Aristoteles Uibten. Mit dem,, Erkennedich
selbst!* des Sokrates stehe Philosophie
unter dem Anspruch der individuellen
Existenz. Dabei fihre der philosophische
Weg ,,vom All zum Ich. Denn in der
Wahrnehmung und begrifflichen Ausein-
andersetzung mit Umwelt, Mitwelt, Welt
als Ganzem (,Allem*) lerne sich der
Mensch zunehmend als Einmaligkeit ver-
stehen: ,, Dielndividualitédt der Dingeund
Ereignisse korrespondiert der Individua-
litét, die wir selber sind. Dahinter aller-
dings steht der real e Wirkungszusammen-
hang der Natur." Selbst den kleinsten
Grundbaustein der Welt denken wir ,,nach
unserem Bild" alsein unteilbares Ganzes,

alsIndividuum (S. 54). Zwar kommt der
Mensch Uber die Welt von sich und sei-
nesgleichen nicht hinaus, er steht unter
dem anthropol ogischen Vorbehalt; doch
»das ist kein Vorbehalt gegentiber der
Realitét, sondern nur die Erinnerung an
eine Perspektive, die wir als lebendige
Wesen... nicht ablegen kdnnen®.

Individualitét gehdrt zu den ,, absoluten
Tatbesténden der Welt, dies schon bei
physischen bzw. betrachterabhéngigen
Realitéten wie Brandungswellen als,,un-
scharfen” bzw. Steinen als,, konturierten*
Individuen. Das Anorganische ist nur
mittels seiner Merkmale (Farbe, Grolde,
Form) individuiert; erst das Lebendige
verteidigt seineIndividualitét auch gegen
Widerstand, und erst im Leben vollzieht
sich die , Individuation®: das sich selbst
Unterscheiden von anderem. Pflanzen
bilden gattungsspezifische Merkmale aus.
Tiere, am deutlichsten die Primaten, su-
chen sich dariiber hinaus durch physische
Mobilitdt und psychische Aktivitéat von
den Artgenossen zu unterscheiden: V6-
gel z. B. wahrend der Paarungszeit im
Balzen oder Sangeswettbewerb; das Al-
pha-Tier imWolfsrudel verteidigt seinen
sozialen Rang gegentiber auftretender
Konkurrenz. So erscheine die ganze Na-
tur als eine Art ,, L eistungsgesel | schaft”.
Mit der Selbstbewusstheit des Menschen
und seiner komplexen Sel bstorganisation
erwache das wesenhafte Bedirfnis, auch
von andern als einzigartig, einmalig, als
Individuum respektiert zu werden. Der
Mensch will geliebt und durch Freund-
und Partnerschaft bestatigt werden. Er
tragt einen Namen. Wissen, Welt, L eben,
Kultur, Politik, Moral und Kunst bedeu-
ten Ebenen seiner Entfaltung und der sich
steigernden Individuation. Gerade in der
politischen Sphéare erflihren wir uns zu-
nehmend als Individuen, durch Koope-
ration, Mitbestimmung, Teilhabe an der
Macht, ja sogar im Eintauchen in der
Masse, besonders aber im Streben nach
Gleichheit und (rechtlicher) Gleich-
behandlung — eben weil wir so individu-
ell und verschieden von einander sind.
Aber sind wir deshalb Individuen,, nur fur
andereIndividuen® und solltenunsallein
in unseren sozialen Beziehungen erfah-
ren, wie der Autor darlegt? Sind wir uns
nicht auch selbst zu,, eigen*? Und manch-
mal zu Recht , eigen-sinnig”?

Im Vergleich zum ,Atom“, dasim ur-
sprunglichen Wortsinn das glei che bedeu-
tet wie Individuum, ndmlich das,, Unteil-
bare”, meint der Begriff des|ndividuums
jedoch keinen physikalischen Tatbestand,
- der zudem in der Physik der Elementar-
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teilchen bereits ,, aufgehoben” ist - son-
dern soll dariiber hinausinterpretiert wer-
den als, Einheit, dieallein dadurch gege-
benist, dasssieinsichsinnvoll erscheint”.
Die, Unteilbarkeit... kann sinnvoll nur aus
der Perspektive des | ndividuums behaup-
tet werden", also nur in einer als sinnvoll
begriffenen Welt, und ,, nur im Zusammen-
hang einer bestimmten Auffassung eines
sich selbst alsindividuelle Einheit begrei-
fenden Wesens®. Wir sehen uns as Indi-
viduen und die Gegensténde der Welt nach
diesem unserem Bild von uns, so der Au-
tor.

Zwar kann der Menschin der Erotik, in
der Liebe, der Asthetik, den Kiinsten au-
[3er sich geraten und sich in seiner Eigen-
heit wenigstensfir Momente zuriickneh-
men — und erhdt so die Chance, ,in ei-
nem Ganzen zu sein, das auch noch die
WEelt as das Weiteste und Grofite um-
fangt”. Er kann sich dabei selbst neu emp-
fangen. Dennoch bleibt das, was wir in-
dividuell erkennen, immer (nur) unser
Dasein mit seinen Geféhrdungen und I rr-
timern, seiner Komik und Tragik — nie
ist esdas Sein selbst. Auch Gott sind wir
am néchsten im Denken, aber , esist un-
sere Tragik, dass uns das Denken... auch
schon in Distanz* zu ihm bringt: , Wir
nehmen ihn implizit an, sobald wir den-
ken, und wir kdnnen ihn nicht explizit
akzeptieren, sobald wir ihn zu denken
versuchen® (S. 232). AlsMenschen bleibt
uns die Perspektive der Unendlichkeit
verwehrt, . denn faktisch wére dies die
Perspektive Gottes*. Das blofRe Denken
ist einintellektueller Gottesdienst, so éhn-
lich hat es bereits Aristoteles behauptet.
Dennoch: ,Es ist die Frommigkeit im
Denken, aber kein angemessenes Begrei-
fen mehr, und damit gebietet die philoso-
phische Einsicht in die unausdenkbare
Eigenart Gottes, philosophisch Uber ihn
zuschweigen* (S. 233). Inder Gottesfrage
steht Gerhardt dem philosophischen
Standpunkt der , negativen Theologie"
nahe, die den Monotheismus pragende
Offenbarung bleibt unreflektiert.

Moral schliefdlich wurzelt in der Viel-
falt konfligierender Krafte im Individu-
um; so sah bereits Nietzsche den Men-
schen auch als Dividuum, das sich in ei-
ner Art , Selbstzerteilung” zu entscheiden
hat, das wahlen, etwas bevorzugen, an-
deres zurtickstecken muss. Doch wie im
sozialen Kontext und in der Politik erfahrt
sich der Mensch auchinnerhalb einer ,,in-
neren” hierarchischen Struktur: allem
Wiinschen, Streben, Eifern ist die Ver-
nunft als oberste Instanz vorgeordnet.
Moralische Normen sind verantwortungs-
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voll stets zu ,,den eigenen Grinden® zu
machen. Dem hat schon Thomas von
Aquin zugestimmt. Aber bedeutet esnicht
eine Verklrzung von Humanitét, wenn
Gerhardt ,Moral“ ausschliefylich als
»Selbstbewusste Sicherung der Individua-
litdt" verstehen will? Ist der Mitmensch
etwa nur das Mittel fur die Selbst-
steigerung im Prozess der Individuation?
Wo bleibt der Nachste- ist er nichtinglei-
cher Weise ,,Zweck an sich selbst*, und
ist das nicht von vorn herein und unbe-
dingt zu beriicksichtigen? Mag sein, dass
auchinder Moral, im bewusst guten Han-
delnimmer ein Stiick Selbstliebe und die
Suche nach der eigenen Identitét mit-
schwingt, also sich das,, Ego“ zu behaup-
ten sucht, sich auch narzisstisch ,, vor sich
selbst und vor seinesgleichen” spiegelt -
aber ist dies das ,hdchste Ziel“ der Mo-
ralitat? Ist Ethik ausschlieflich die,, Leh-
re von der Verfassung, die sich das Indi-
viduum selbst zu geben und zu bewahren
sucht* (S. 187)? Jedes Leben sei, so der
Autor, ,so zu fiihren, dass es zu Ende ge-
lebt und dabei als das eigene Leben ge-
rechtfertigt werden kann“ (S. 185). Gut!
Jeder muss sich bel der Frage: Was soll
ich tun? selbst um seine Antwort mihen.
Und gegen Jirgen Habermas: deshalb ist
~€ine Diskursethik, sofern sie nicht eine
Verhaltenslehrefir Diskursesein soll, ein
Widerspruch in sich*! Auch stimmig!
Doch néhert sich isolierter Individualis-
mus — diese Frage muss sich philoso-
phisch stellen — nicht auch einer Ideolo-
gie? Kommen wir nur Uber den Weg der
Individuation, der Selbstverwirklichung
zum Lebensziel ?1st mitihr der Inhalt ethi-
scher Bewdhrung ausgeschopft? Liegt
Erfllung bzw. Voll-Endung nicht auchiin
mancher Selbstaufgabe, im , Opfer, in
Antwort auf eine Transzendenz und un-
bedingte Normen? Ja auch in der Riick-
sicht auf eine bewdahrte Tradition? L etzt-
lich im Horchen auf das, was uns ,,un-
bedingt angeht* (Paul Tillich)?

Unsere Biographie mit ihren wechseln-
den Situationen ist eine einzige Fortset-
zung von Singularitéten: kein Augenblick
wiederholt sich so, wieer jetztist. Sieist
Geschichte. Warum aber nimmt Gerhardt
die Biografie des Individuums nicht a's
Ganzeswahr, warum klammert er denin-
trauterinen Individuationsprozess entge-
gen dlen Erfahrungen und psychol ogisch-
wissenschaftlichen Fakten aus? Bestehen
hier dhnliche Wissensdefizite wie bei der
Beurteilung kirchlicher Dokumente?
Gerhardt behauptet: man muss geboren
sein, um als Individuum agieren und rea-
gieren zu kdnnen. Wer aber reagiert in
utero nachweislich auf die Stimme der

Mutter und auf ihr Lied?Wer reagiert ganz
individuell, im Ultraschall beeindruckend
zu sehen, auf den Schmerz wéhrend einer
Fruchtwasseraspiration? Da heifl}t es im
klugen Text: ,,DasAndereist die Opposi-
tion des Selbst, das Nicht-1ch des erken-
nenden Wesens. Das aber erkenneich nur,
indemich ... nachihm greifewie nach mir
selbst.” Und ,,wie jedes Daumenlutschen
anschaulich macht, greift der Mensch
nach sich selbst und nicht selten mit sicht-
lichem Erfolg“, rasoniert Gerhardt (S. 59).
»Jedes Daumenlutschen“? Haben die Bil-
der vom Daumen lutschenden Embryo
den Philosophen noch nicht erreicht? Hat
er sich ihnen verschlossen? Auch dieser
Mensch — der ungeborene — Uibt sich be-
reitsim Begreifen und sammelt seine Er-
fahrung.

Das stellenweise durchausinteressante
Buch entzieht sich einer Philosophie des
Menschen in der Ganzheit seiner Indi-
viduation. Inzwischen sind die Fragen an
die Philosophie und dieAnforderungen an
die Kompetenz eines Bioethikers mit den
Erkenntnissen der Embryologie und An-
thropologie gewachsen. Ihnen ist mit
antikisierenden Thesen allein nicht mehr
Zu genugen.

Der Menschwird gezeugt (so bereitsdie
Bibel!), dann geboren, wird zunehmend
selbstbewusst. Irgendwann holt ihn der
Tod auf diesem Weg ab. Konstantes Si-
gnum dieses Lebensist die Menschenwiir-
de. ,Dievon Anfang an im menschlichen
Sein* —das seine prézise biologische und
geschlechtsspezifische Grundlage im in-
dividuellen Genom bereitsin der Zygote
hat — , angelegten Fahigkeiten geniigen,
um die Menschenwirde zu begriinden*
(BVG Bd. 391). Deshalb sind wir Perso-
nen. Darliber schweigt das Buch. Die
Menschenwrde ist das Gemeinsame al-
ler menschlichen Individuen. Siein allen
L ebensphasen zu achten, ist Humanitét.
Darum geht es beim Widerspruch zu Klo-
nen, PID und verbrauchende Embryonen-
forschung und bei der ,Humanitét" in
Krankheit, Behinderung und im Sterben.

L !
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Im Zweifel fir wen?

Warum sollenwir unseigentlich Gedan-
ken machen, wenn es darum geht die
wunderbare Welt der ,, regenerativen Me-
dizin“ mit Hilfevon embryonalen Stamm-
zellen zu erschlielRen?Wo ist das Problem,
einen , Uberzadhligen* Embryo in seine
Zellen zu zerlegen und mit diesen —selbst-
verstandlich hochwertige— Forschung zu
betreiben? Und schliefdlich: Wer sollte den
Parkinson- oder Alzheimer-Patienten —
oder seine Angehdrigen — daran hindern,
die Verwendung eines oder auch beliebig
vieler Embryonen fir eine noch so vage
Aussicht auf Heilung zu fordern?

Die Antworten auf diese und &hnliche
Fragen werden leicht, wenn man dem
Embryo das Mindestmal3 an Wirde ab-
spricht, das wir uns selber zubilligen:
Namlich unter ,normalen* Umstanden,
d.h. im Wesentlichen ohne das Vorliegen
einer Notwehrsituation, nicht getotet wer-
den zu dirfen. Oder anders ausgedriickt:
Besitzt der (menschliche) Embryo diese,
eng definierte, Wirde oder nicht? Dieses
Kernproblem untersucht der von Gregor
Damschen und Dieter Schonecker im ver-
gangenen Jahr as, DeGruyter Studien-
buch” erschienene Band. Was auf den er-
sten Blick als wenig originelle Hinzuf -
gung zu der nunmehr stattlichen Zahl von
Buchern zur ,Bioethik” scheinen mag,
entpuppt sich beim ndheren Hinsehen als
relevanter und damit lesenswerter Beitrag.

Der Frage nach dem moralischen Sta-
tus des menschlichen Embryoswirdin der
philosophischen Diskussion haufig mit
Hilfe der sogenannten,, SKIP*-Argumen-
te nachgegangen. Dabei steht ,S* fir das
Speziesargument, nach dem die Zugeho-
rigkeit zur menschlichen Spezies allein
dem Embryo schon ein Recht auf Leben,
oder um in der Terminologie von Dam-
schen und Schonecker zu bleiben, , Wr-
de" verleihe. Das Kontinuum (oder auch
Kontinuitéts-)-Argument ,, K hebt auf die
kontinuierliche Entwicklung vom Embryo
bis zum geborenen Menschen ab, die
moralisch relevante Einschnitte nicht auf-
weise. Die Identitét 1" des Embryos mit
dem geborenen Menschen, so das Grund-
muster dieses Arguments, begriinde die
Wirde des ersteren. Schliefdlich, so die
Vertreter des Potentialitétsarguments,, P*,
habe der Embryo das Potential zu einem
(erwachsenen) Menschen, dem in der
Regel zumindest der Schutz vor Tétung
zugesprochen werde.

Diese—inihren Einzelheiten natiirlich
weit vielschichtigeren Argumente —wer-
den in der offentlichen Diskussion mit
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mehr oder weniger Verve angegriffen.
Genau diese Kontroversen versucht der
vorliegende Band abzubilden. In seinem
ersten Teil fasst er die Referate einer Ta-
gung zum Titelthema vom Februar 2002
in Hallezusammen. Mit je einem Pro- und
einem Contrareferat zu jedem der SKIP-
Argumente, kommen prominente Vertre-
ter (u.a. Schockenhoff, Merkel, Stoecker,
Schéne-Seifert) zu Wort. Man mag nun
sowohl die Auswahl der jeweiligen Au-
toren, als auch die etwas artifizielle the-
matische Beschrénkung auf jeweils nur
ein Argument pro Referat als Schwéache
dieses Konzepts kritisieren. Dagegen ist

Gregor Damschen
Dieter Schinecker (Hrsg.)

Der moralische

Status menschlicher
Embryonen

aber zum einen einzuwenden, dass die
Herausgeber selbstverstandlich nicht den
Anspruch erheben, das Thema vollstéan-
dig abzuhandeln, sondern eben Material
fur die eigene Meinungsbildung zu lie-
fern. Zum anderen offenbart die — mehr
oder weniger gelungene — Konzentration
auf jeweils eines der Argumentations-
muster auch deren Stérken und Schwé-
chen. So mussen beispielsweise beim
Kontinuitatsargument die Autoren auf
andere Argumentationsmuster zuriick-
greifen, um nicht ins Leere zu laufen. Fir
L eser, die mit der bioethischen Diskussi-
on der vergangenen drei bis funf Jahre
vertraut sind, bieten die Referate keine
grundlegenden Uberraschungen. Irgend-
wo hat man es so oder dhnlich schon ein-
mal gelesen, wenn auch nicht in der di-
daktisch aufbereiteten Form eines Studi-
enbuches.

Beschrénkte sich der Band auf dieWie-
dergabe der Referate, er wére ein zwar
lesenswerter, aber noch kein wichtiger

Beitrag zur Diskussion. Was dieses Buch
spannend und bedeutsam macht, ist der
eigeneAufsatz der beiden jungen Heraus-
geber. Zundchst rdumen sie ein, es sel ir-
relevant, ob eine Antwort einen religio-
sen Hintergrund habe, wichtig sei allein,
ob diese Antwort wahr sei. Daran ist
gleich zweierlei bemerkenswert: Zum ei-
nen wird die Moglichkeit einer wahren
Antwort nicht ausgeschlossen und dann
wird eine religidse zumindest nicht von
vorneherein als fur eine plurae Gesell-
schaft unbedeutend verworfen. Freilich
hindern diese Feststellungen die Autoren
nicht, das Speziesargument unter anderem
as, voraussetzungsvoll“ abzulehnen. Sie
tun diesalerdings nicht ohne zuvor Rein-
hard Merkels penetrant (so auch in die-
sem Band) vorgetragenen Vorwurf des
»Sein-Sollen-Fehlschlusses* gegen das
Speziesargument in seine Einzelteile zu
zerlegen. In der gleichen luziden Weise
gelingt es Damschen und Schénecker, das
»K“-Argument alsletzendlich entbehrlich
zu entlarven und dann aber aus den ver-
bleibenden , 1 und ,,P* Argumenten ein
eigenes, namlich das der numerischen
Identitét und Potentialidt des Embryos
(, NIP-Argument*) zu formen. Diesem
stellen sie sodann in einer eingehenden
und rigorosen Prifung wichtige, bedeut-
same und originelle Einwande (u.a. die
Zwillingsbildung, den Parthenogenese-
einwand und das Trophaoblastenproblem)
gegeniiber. Gerade dieser Teil ihres Auf-
satzes macht ihn besonders anregend.
Bereits hier kommen sie zum Schluss,
dass gewichtige Griinde fur die Annah-
me sprechen, der Embryo durfe nicht ge-
tétet werden. Unter Zuhilfenahme der
klassischen Vorsichtsargumentation als
Metaebene folgern sie schliefdlich: In
dubio pro embryone. Unabhangig davon,
ob man die Ablehnung des Spezies-
argumentsfir wohlbegriindet halt, ist ein-
zurdumen, dass die Autoren mit der von
ihnen entwickelten Argumentation eine
plausible Grundlage firr das Gesprach mit
weltanschaulich nicht-religits Gebunde-
nen entwickelt haben.

Der Band, zu dem man Herausgebern
und Verlag gratulieren kann, wird kom-
plettiert durch Grundlageninformationen
zur embryonalen Fruhentwicklung des
M enschen, einem medizinischen Glossar
und einer sauberen Bibliographie.

Dr. Andreas Reimann

Gregor Damschen/Dieter Schonecker
(Hrsg.): Der moralische Status mensch-
licher Embryonen. Verlag DeGruyter,
Berlin 2002. 332 Seiten. 19,95 Euro.
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Reflexionen tiber das, was
Leben ist.

»Jede Zeit hat ihr erl6sendes Wort. Die
Terminologie des achtzehnten Jahrhun-
derts kulminiert in dem Begriff der Ver-
nunft, die des neunzehnten Jahrhunderts
im Begriff der Entwicklung, die gegen-
wartige im Begriff des Lebens. Jede Zeit
bezeichnet damit etwas Verschiedenes,
Vernunft hebt dasZeitloseund Allgemein-
verbindliche, Entwicklung das rastlos
Werdende und Aufsteigende, Leben das
damonisch Spielende, unbewuf3t Schop-
ferische heraus. Und trotzdem wollen die
Zeiten alle dasselbefassen, wird ihnen der
eigentliche Bedeutungsgehalt der Worte
nur das Mittel, um nicht zu sagen der Vor-
wand, jene letzte Tiefe der Dinge sicht-
bar zu machen, ohne deren Bewusstsein
alles menschliche Beginnen ohne Hinter-
grund und sinnlos bleibt* (H. Plessner
1975).

Wir schreiben das Jahrhundert der , Life
Sciences’. Wasaber ist,, Leben“? Diesem
Thema wendet sich Regine Kather, Do-
zentin fir Philosophie an der Universitét
Freiburgi. Br. und Associate Professor an
der Universitét Bukarest, zundchst in ei-
ner philosophiegeschichtlichen Analyse
von der Antike bis zum Neodarwinismus
der Neuzeit zu. Sie legt das Wissen-
schafts-Konzept ,, M echanisierung biolo-
gischer Prozesse” inder Neuzeit offen, die
dann zur Aufl8sung des cartesischen Dua-
lismusvon Korper und Geistim Materia-
lismus (de La Mettrie) fihrt. In der ,, Ge-
schichte” der Evolution verliert der
Mensch seine Sonderstellung: seine Ver-
wandtschaft mit den Tieren und Pflanzen
l&sst sich Uber die Gemeinsamkeit ales
Lebendigen - in Stoffwechsel, Selbst-
reproduktion, angeborenen Verhaltens-
weisen, letztlich Gber die genetische Aus-
stattung und ihre Mutagenitét - belegen.
Nicht ein géttlicher Schépfungswille gilt
nunmehr als causaprimaund gibt das Ziel
der Schépfung vor (wie etwa bei P.
Teilhard de Chardin als zunehmende Ver-
geistigung und kosmische Einigung in
Christus); vielmehr entsteht und vergeht
im Zusammenspiel von Zufall und natur-
gesetzlicher Notwendigkeit, in trial and
error, Art umArt, ohne Richtung und Ziel,
ohne Sinnhaftigkeit und héhere Bedeu-
tung. An die Stelle der ,Kette der Lebe-
wesen* (s. Schopfungsbericht) tritt die
Metapher vom , Baum des Lebens* (Ch.
Darwin 1837, vertffentlicht 1859; propa-
giert von Ernst Haeckel 1866). Demnach
entfalten sich die komplexen Lebensfor-
men nicht nur vertikal — dies auch —, son-
dern Leben verzweigt sich vielfaltig und
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horizontal. Zwar driickt sich auch noch
in diesem evolutionéren Lebensmodell
eineHierarchieaus, esgibt ein Unten und
Oben: die einfacheren Formen sind die
Basen fur komplexere Lebensformen,
aber letzteren, den Baumasten und -zwei-
gen wird kein ontologischer ,, Mehrwert"
beigemessen (S. 83). (Heute weil} man,
dass die genetische Information flr das
Neuauftreten einer Spezies allein nicht
ausrei cht. Auch wurden bereitshistorisch
Zweifel am Baummaodell angemeldet und
anstelle dessen die Metapher ,, Busch*
bzw. ,Koralle" erwogen. Fir die vermu-
teten 30 Millionen existierenden Arten,
von denen derzeit knapp eine Million ent-
deckt sind, misste man wohl einen
»Supertree” as Bild ausmalen.)

Frau Kather hat Physik, Philosophie
und Religionswissenschaften studiert, ist
daher mit den unterschiedlichen wissen-
schaftlichen Zugangen, Methoden und
deren Erkenntnisgewinn vertraut. Man
wird dem Begriff ,Leben”, so die Auto-
rin, nicht gerecht, wenn man ihm aus-
schliefdlich diebiologischen Elementevon
Stoffwechsel, Selbstreproduktion und
M utagenitét subsumiert und das evol utio-
nér aufgetretene Psychische, die Asthe-
tik und die zunehmende Bewusstheit
Ubersieht. Vor allem der Mensch und sein
L eben, von Natur aus auf Kultur angel egt
(er schreibt und liest z.B. Biicher), gehen
weder einseitig in einem materialistischen
Monismus auf, der Verhal tensweisen, Er-
kenntnisstruktur und Werte allein aus der
genetischen Information ableitet, auch
nicht in der Deutungsweise der Sozio-
biologie unter deren Paradigma , Uber-
lebensstrategie der Gene"; noch ist der
Mensch ,nur’ reine Vernunft, eine res
cogitansi. S. Descartes. Der Mensch ist
Teil der Natur, die genuin menschliche
L ebenssphére aber ist die Kultur mit ih-
ren Bedeutungszeichen und Symbolen,
mit denen Menschen einer bestimmten
Epoche die Natur, ihren Lebensraum, ihr
Zusammenleben, aber auch sich selbst zu
verstehen versuchen.

Wiedenkt man sich die,, Entstehung des
Belebten aus dem Unbelebten” innerhalb
der Evolutionstheorie? Grundsétzlich gilt:
(natur-)wissenschaftliche Aussagen beru-
hen auf empirischen Daten, die nach me-
thodisch streng geregelten Verfahren ge-
wonnen werden. Die Sammlung solcher
Daten erfol gt aufgrund einer gezielten und
damit zugleich begrenzten Fragestellung.
Was man nicht in das System bisheriger
Aussagen einordnen kann, gilt somit a's
Lunrichtig®. Dann aber sind , die Daten,
die eine Hypothese bestétigen,... nie rei-
ne Fakten", wie gerne behauptet wird,
denn sie werden ,, mal3geblich durch das

Begriffssystem mitbestimmt, das die Be-
obachtung leitet” (S. 84). Wahrend der
»hur’  methodol ogische Reduktionis-
mus*‘ keine Seinsaussagen macht, ver-
sucht der ,, ontol ogische Reduktionismus®,
die Eigenschaften von Organismen durch
kausale Wechselwirkung einfacher Teil-
systeme zu erkléren und letztlich die Ent-
stehung des Lebens aus den Elementar-
teilchen einsichtig zu machen. Der
Schluissel zum Leben liegt dann in der
Kybernetik, und Leben ist nichts anderes
as ein physikalisch-chemischer Prozess,
gekennzeichnet durch Metabolismus und
Selbstproduktion auf der Basis von ein
paar Stréngen aktiver DNS, wasdurch die
Theorien der Emergenz (E. Mayr, 1984),
der Hyperzyklenim Rahmen der ,, Selfor-
ganization* (M. Eigen) und der System-
theorie verfeinert, erganzt und erhartet
oder alsInformations-Wachstum Uber den

REGINE KATHER

Was ist Leben?

Philosaghische Positionsn und
Perspektiven

Gen-Code erklart wird. Wie aber Rela
tivitats- und Quantentheorie bereitsfir die
Physik zeigten, haben wissenschaftliche
Theorien ihre jeweiligen Gultigkeits-
grenzen und lassen , Wirklichkeit* nur
partiell verstehen. So ermdglicht z.B. die
soziobiologische Sicht zwar Einsichtenin
menschliches Verhalten, sie Ubernimmt
sich aber deutlich, wenn sie dartiber hin-
aus auch Ethik, Liebe, Verantwortung,
Religiositat allein in Uberlebensstrategie
aufgehen lasst. Gerade deshalb missen
Erfahrungen, diesich nicht in bisher , giil-
tige’ Theorien einordnen oder im Experi-
ment wiederholen lassen, nicht unrichtig
sein; vielmehr vermdgen sie, den bisheri-
gen Rahmen des Beobachteten zu spren-
gen und das Wissen zu erweitern.
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Vor allem gibt es Grenzen der Objekti-
vierung: denn L ebewesen sind auch ,, Sub-
jekteder Evolution” (S. 127). Bereitsdie
ZellealsLebenseinheit folgt nicht nur der
Formel: Leben = Materie + Information
—auch dies, wie schon die Antike wusste
und gleichzeitig einen Wertbezug her-
stellte: Leben ist ein Gut, und esist im
asthetischen Sinn schon. Vielmehr ver-
sagt der moderne Funktionsbegriff von
~Information* bei dem Versuch, ihn auf
das Lebendige anzuwenden. Wie die
Neurobiologie zeigt, ist Leben zugleich
Kommunikation, und zwar sowohl ein
Austausch mit eigenen inneren Zustan-
den, Stimmungen, Vorstellungen wie
auch mit auf3eren Objekten und anderen
,Subjekten’. Es kommt zu Ausdruck,
Austausch und Erfahrung tber qualifi-
zierte Wahrnehmung. Die Zelle als
Lebenseinheit ist nicht nur chemisches
Milieu, sie schon nimmt qualifiziert wahr
(was man in der Stammzellforschung
derzeit intensiv auslotet), sie agiert und
reagiert auf Reize, und zwar in individu-
eller Weise, weder automatisch noch
monoton. Damit erschlief}t sie sich Um-
welt. Leben ist ein Spiel mit Regeln und
Spontaneitaten. Lebewesen sind Funk-
tionsganzheiten, als solche sind sie zu-
gleich offene Systeme mit Beziehungen
zur Umwelt, und viel mehr alsder Kampf
ums Dasein bildet das Zusammenspiel
verschiedener Lebensformen die Grund-
lage der Biodiversitét. Dabei ist auch
Kognition nicht als bloRer Rickkop-
pelungsmechanismus zu verstehen, um
dasDasein zu erhalten, wieesdie System-
theorie (H. R. Maturana; R. Riedl) sieht,
sondern als ein Verstehen von Bedeutun-
gen, Symbolen und Sprache. Evolution
ist die Zunahme an Komplexitdt und In-
tegration, , eine zunehmende strukturelle
physisch-psychische Differenzierung”,
aber ,, nicht einfach Vermehrung von Viel -
falt, sondern reichere &ufiere Struktur bei
groRerer innerer Einheit”.

Geht es den Lebewesen innerhalb der
Evolution bis hin zum Menschen wirk-
lich, wie behauptet, nur um Selbsterhal-
tung - und nicht auch um Sensitivitét fir
Reize bis hin zum Gewinn von immer
mehr Freiheit und immer deutlicherer
Individualitét? Um das Lernen in der
»Einfuhlung” (M. Scheler), auch Uber
Artgrenzen hinweg? Um die Entfaltung
von individuellen Moglichkeiten, um
Welterschliel3ung? Leben ist , selbst-
zentrierte Individualitat”, sagt Hans
Jonas.

In einzelnen Fahigkeiten (Formen der

Sensitivitét, des Bewusstseins, des Intel-
lekts) gibt es den Verbund zwischen

LEBENSFORUM 3/2003

Pflanze, Tier und Mensch, aber erst ,,das
Zusammenspiel von Selbstbewusstsein,
sozialer und technischer Intelligenz, von
Sprache und Zeitbewusstsein erklart die
spezifisch menschliche Form der Welter-
schlief3ung und den Sprung inder Lebens-
wei se zwischen hochentwickelten Tieren
zum Menschen®. Letztlich ist die entfal-
tete Moglichkeit, aus dem Wissen ande-
rer zu lernen, Grundlage der Kultur als
der Eigentimlichkeit des menschlichen
Lebens(Kap.V). Dabei ist der Mensch als
»personal e L ebenseinheit naturgebunden
und frei, gewachsen und gemacht, ur-
spriinglich und kinstlich zugleich*(H.
Plessner), Burger mehrerer Welten also.
Seine Symbolik entfaltet er in Sprache
und Mythos, in Kunst, Wissenschaft und
Technik. Seine Konstitution ist ,, Weltof-
fenheit“: in dauernder Auseinanderset-
zung mit der Mit- und Umwelt erweist
sich seine Sonderstellung, er ist weit we-
niger durch die Selbsterhaltungstendenz
charakterisiert als vielmehr durch sein
Wagnis der Selbstiiberschreitung, in der
» Bewusstseinsprogression"”.

Esist dasVerdienst dieses Buches, na-
turwissenschaftliche Theorien und er-
kannte Plausibilitéten detailliert zu wiir-
digen und zu vertiefen, aber auch deren
jeweilige Erkl&rungsdefiziteund ,, missing
links* im Bezug auf einen umfassenden
L ebensbegriff aufzuzeigen. Uber diewis-
senschaftlichen Methoden, die unser der-
zeitigesWelthild dominieren, werden be-
stimmte Zige der Natur verstandlich, sie
lassen zunehmend staunen, aber sie ver-
mitteln kein vollstandiges ,Lebens-
wissen', das Selbstbewusstheit, Lernen,
Zeitbewusstsein, kurz: den einfiihlenden,
selbstreflexiven und erkennenden Men-
schen mitumfasst. Zugunsten der 3. Per-
son (Objektivitat) wird die Perspektive
der 1. Person (Subjektivitat) mit ihrer
Emotion, Erfahrung, qualifizierten Wahr-
nehmung und Reflexion geopfert. Doch
beruht gerade die kulturelle Vielfalt auf
der Fahigkeit, unterschiedliche Intentio-
nen zu verfolgen, auf verschiedenen We-
gen Erkenntnisse zu erreichen, sich in
unterschiedlicher Sprachsymbolik zu ,, er-
kléaren“. Wird wie in der naturwissen-
schaftlichen Begriffsbildung dieWelt der
Subjektivitdt und ihresAusdrucks ausge-
blendet, ist , Wirklichkeit* verkirzt ge-
dacht; ,, denn jedes Merkmal unserer Er-
fahrung und unseres Erlebens hat An-
spruch auf Wirklichkeit* (E. Cassirer). Im
Grunde ist das Vorgehen der Naturwis-
senschaft, wenn sie ausschliefllich in
Ding- und Kausalketten , erklart“, eine
Form subjektiver Vorentscheidung zu ei-
ner Verengung, und sie verliert damit,

trotz aller Erfolge, einen Teil ihrer Allge-
meingultigkeit und Relevanz. Der Religi-
onswissenschaftler Hans Jonas kommt zu
dem Schluss, dass die , reale Welt von
anderer Art und verwickelter gebaut (ist)
als die Naturwissenschaft erlaubt“. Es
geht um Seinswahrheit. Wird ,, Empirie*
in einem umfassenden Sinn verstanden,
dann gehoren psychisches Erleben und
religidse Erfahrungen zum Menschenle-
ben, siesind,, Chiffren der Transzendenz"
(K. Jaspers). Ausdem ,, Sein der Gottheit"
ergibt sich die Bewertung des Lebens als
etwas, das gut ist und sein soll. Das setzt
ethische Implikationen in Okologie,
Bioethik und Humanmedizin (Kap. VI1).

Die von R. Kather vorgelegte natur-
philosophisch-anthropol ogische Studie
der verschiedenen Sinnebenen von , Le-
ben“ und ihre Bedeutung fir den Men-
schen richtet in kompetenter Weise den
Blick darauf, dass die Macht des Wissens
im technischen Fortschritt die subjektiven
Seiten des L ebensdefizitér beschreibt, den
Menschen verkennt, und deshalb interdis-
ziplindrer Erganzung bedarf. Selbst dann
ist ,Leben* immer noch mehr as das,
»,was im Rahmen begrenzter Methoden
und Begriffssysteme aussagbar ist”.

Maria Overdick-Gulden

Regine Kather: Was ist Leben? Philoso-
phische Positionen und Perspektiven. Ws-
senschaftliche Buchgesellschaft, Darm-
stadt 2003, 264 Seiten. 29,90 Euro.

Bemerkenswert
verzichtbar

Jens Reich ist ein bemerkenswerter
Mann. Geboren 1939 in Gottingen, prak-
tizierte er als praktischer Arzt bis 1964 in
Halberstadt, ging noch einmal an die Uni-
versitét und studierte Biochemie in Jena.
Vier Jahre spéter nahm er eine Stellung
am Institut fir Molekulare Medizin in
Berlin-Buch an, wo er seit 1980 als Pro-
fessor fir Biomathematik lehrt. Nach der
Wiedervereinigung wurde Reich, der zu
den Mitbegriindern des Neuen Forums
zahlt und alsAbgeordneter der ersten frei
gewahlten Volkskammer der DDR ange-
horte, zum Gruppenleiter Bioinformatik
am Berliner Max-Delbriick-Centrum fiir
Molekulare Medizin bestellt. Vor zwei
Jahren berief Bundeskanzler Gerhard
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Schréder den inzwischen bundesweit
wohl popul &rsten deutschen Naturwissen-
schaftler, der seit 1998 auch noch eine
Professur fir Bioinformatik an der medi-
zinischen Fakultét der Humboldt Univer-
sitédt besitzt, in den Nationalen Ethikrat.

Unter dem Titel ,,Es wird ein Mensch
gemacht - Méglichkeiten und Grenzen der
Gentechnik“ hat der bemerkenswerte
Mann nun ein bemerkenswertes Buch
vorgelegt. Soweit sich der renommierte
Molekularmediziner darin auf sein wis-
senschaftliches Fachgebiet beschrankt
und dem Leser die Grundlagen der
Genomforschung nahebringt, erklért, was
Stammzellen sind, wie Klonen funktio-
niert oder was die Wissenschaft Uber das
Genom weil3 und was nicht, ist dieses
Werk durchaus von Wert. Denn nur we-
nige Wissenschaftler besitzen die Gabe,
ihr Expertenwissen derart allgemeinver-
stéandlich aufzubereiten, dass aus dem
Dargebotenen ein echtes Lesebuch wird.

Bedauerlicherweise hat Reich sich dar-
auf jedoch nicht beschrénken wollen. Statt
bei wie der Schuster bei seinen Leisten
zu bleiben, stellt der Mol ekularmediziner
in seinem Buch auch noch phil osophisch-
ethische und politisch-juristische Uberle-
gungen an. Was grundsétzlich zu begru-
[3en ist —denn in den hoch speziaisierten
Wissenschaften wird heute viel zu selten
darliber nachgedacht, welche Folgen das
eigene Handeln hat — verdient hier jedoch
ob der Ergebnisse Kritik. Und weil Reich
diesen Uberlegungen weitaus mehr Platz
einrdumt, als seinen wissenschaftlichen
Erlauterungen, kann die Kritik bedauer-
licher Weise nicht anders als harsch aus-
fallen.

Dabei ist die Idee, die dem Buch zu-
grunde liegt, beinah originell. Die sieben
Kapitel, die das Buch enthélt, bestehen
jeweils aus einem darstellenden Fakten-
teil und einem Dialog zwischen zwei vir-
tuellen Diskutanten, in dem Uber die ethi-
sche Zu- oder Unzulassigkeit der mit der
Gentechnik verbundenen Mdglichkeiten
debattiert werden soll. Bis zur
Verzichtbarkeit entwertet wird das Buch
jedoch dadurch, dass sich in den Dialo-
gen, in denen Reich Uber den , glasernen
Menschen”, dieVernutzung menschlicher
Embryonen fur die Forschung, das Klo-
nen von Menschen, das in Deutschland
(noch) geltende Verbot der Embryonen-
selektion mittels PID sowie Uber die Ab-
treibung behinderter Kinder oder den
» perfekten Menschen” nachzudenken vor-
gibt, intellektuelle Papiergewichtler ge-
gentberstehen, die sich ein um das ande-
reMal inrichtungslosen Scheingefechten
verlieren.
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Anstatt nach und nach die relevanten
naturwissenschaftlichen, juristischen, phi-
losophischen und politischen Aspekten
der jeweiligen zur Diskussion gestellten
Frage abzuarbeiten, trampeln Reichs
Diskutanten quer durch den Garten der
wi ssenschaftlichen Disziplinen und kom-
men orientierungslos von Holzchen aufs
Stockchen, ohne auch nur ein einziges
Mal dem Ernst der behandelten Fragen ge-
recht zu werden.

Die Dialoge sind von einer solchen
Durftigkeit, dass man sich schon fragt, ob
dahinter nicht sogar Methode steckt. Ge-
rade so alssollteinihnen gezeigt werden,
dass man in den politischen, juristischen
und ethischen Fragestellungen gleichbe-
rechtigt vollig gegensétzliche Ansichten
vertreten kénne, weil es ,richtig* und
Lfalsch” ohnehin nur auf dem Feld der
Naturwissenschaften geben kdnne.

Damit nicht genug, macht Reich sich
aber noch nicht einmal die Mihe zwi-
schen der Beschreibung biologischer Tat-
sachen und ihrer Interpretation zu unter-
scheiden. So schreibt er etwa: , Die be-
fruchtete menschliche Eizelle kann man
nur mit aufwendigen biochemischen Tests

«FEs WIRD
EIN MENSCH
GEMACHT=®

von der befruchteten Eizelle eines Froschs
unterscheiden. Es ist etwas abwegig, zu
behaupten, dass eine solche Zelle bereits
Subjekt der Menschenwiirde sein kénn-
te. ,No brain, no pain, no person’ urteilt
der britische Entwicklungshiologe Lewis
Wolpert tber den Embryo in den ersten
Entwi cklungsstadien. Weder Gehirn, noch
Schmerzempfindungen noch personales

Dasein. Diesen drei Feststellungen kann
man wohl kaum widersprechen.”

Man kann. Und man muss. Zwar kann
die Feststellung, dass der Embryo in sei-
nen ersten Tagen seiner Entwicklung be-
reitsweder ein Hirn ausgebildet hat, noch
physischen Schmerz empfinden kann,
nach dem Stand der Wissenschaft alsbio-
logische Tatsache gelten. Dass der Em-
bryo aber deswegen auch schon keine
Person sei, ist eindeutig eine philosophi-
sche Interpretation. Diese muss, wie etwa
Robert Spaemann oder Martin Rhon-
heimer, aber auch andere langst gezeigt
haben, aus guten Griinden fir unzutref-
fend gehalten werden.

Und noch ein Makel besitzt das Buch.
Wer wie Reich Uber den Tellerrand des
eigenen Fachgebietes hinausschaut, sich
gesellschaftspolitisch engagiert und ge-
wissermallen aktiv am Spiel der Kréfte
teilnimmt, der schuldet derselben Gesell-
schaft die Off enbarung des eigenen Stand-
punktes. Reich halt sich hier vornehm
zuriick. Aus den Dialogen wird nie er-
sichtlich, welcheAnsichten Reich zu wel-
cher Frage vertritt. Nur wer sich an eini-
ge der zahlreichen anderen Verdffentli-
chungen Reichs erinnert, besitzt eine Ah-
nung, wann der Autor einen seiner virtu-
ellen Diskutanten zu einem alter ego
macht.

Dafur offenbart sich Reich ab und an
dort, wo solche Einlassungen nichts zu
suchen haben, ndmlichim Faktenteil. Wer
etwawissen will, wessen GeistesKind der
Molekularmedizin ist, wird so am Ende
des Kapitelsfiindig, in dem Reich erléu-
tert, wie die Embryonensel ektion mittels
Préimplantationsdiagnostik (PID) funk-
tioniert. Darin vertritt das Mitglied des
Nationalen EthikratsdieAnsicht, dassdie
immensen Kosten, die mit der PID ver-
bunden seinen, ihre Ausweitung verhin-
dernwiirden, um schliefdlich zu bedauern:
»und nicht zuletzt wird es wohl auch in
Zukunft Paare geben, die nur auf nattirli-
chem Wege Kinder bekommen wollen.
Und darunter werden auch Paare sein, fir
die die Selektion eines behinderten oder
geschadigten Kindes nicht in Frage kame,
weil sie jedes Kind als ein gottgewolltes
akzeptieren.”

Stefan Rehder

Jens Reich: Eswird ein Mensch gemacht.
Moglichkeiten und Grenzen der Gen-
technik. Rowohlt, Berlin 2003. 190 Sei-
ten. 16,90 Euro.
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Vom mangelnden Nutzen
des Utilitarismus

» Wir haben das Geheimnis des L ebens
gel6st.” Diesen Satz auf den Lippen
sturmten vor fiinfzig Jahren der britische
Molekularbiologe Francis Crick und sein
us-amerikanischer Kollege James D.
Watson das Café Eagle im britischen
Cambrigde. Und in der Tat: Die Entdek-
kung der beiden Wissenschaftler, dassdas
Erbmaterial, die DNA, die Struktur einer
Doppelhelix besitzt, vermochte erstmals
plausibel zu erklaren, auf welche Weise
sich die DNA bei jeder Zellteilung ver-
doppelt.

Inzwischen sind Wissenschaftler in der
Lage, die DNA immer préziser zu zer-
schneiden, zu kopieren und sogar zu ma-
nipulieren. Gentechnisch veranderte
Pflanzen, sogenannte transgene Tiere, in
deren Erbgut menschliche Gene zur Pro-
duktion von Arzneimittel eingeschleust
werden, komplett synthetisch im Labor
erschaffene Mikroorganismen sowie das
Klonen von Tieren zeugen davon, dass
die einstmals fur uniberwindlich erach-
teten Grenzen zwischen dem natirlich
Gegebenen und dem naturgesetzlich
M&glichenimmer stérker verschwimmen.
Wo friher die Natur dem menschlichen
Konnen Grenzen setzte, ist nun der
Mensch selbst gefordert, seinem Kénnen
Grenzen aufzuerlegen.

Wie weit Politik und Gesellschaft je-
doch derzeit noch von einem Konsens
Uber das entfernt ist, was der Mensch auf
diesem Feld tun und was er unterlassen
soll, belegen nicht zuletzt die zahlreichen
Neuerscheinungen, die sich mit den strit-
tigen bi oethi schen Fragen ausel nanderset-
zen.

Einen schnellen, brauchbaren Uber-
blick Uber dasweite Feld der unterschied-
lichen ethischen Positionen liefert einvon
den beiden Journalisten Thomas Prifer
und Volker Stollorz verfasstes Blichlein,
das den schlichten Titel , Bioethik’ trégt
und in der Rethe ,Wissen 3000’ der Eu-
ropéischen Verlagsanstalt erschienen ist.
In ihm werden nicht nur die beiden ethi-
schen Hauptstromungen, ihre Entste-
hungsgeschichte, sondern auch ihre we-
sentlichen Verfechter in der Gegenwart
vorgestellt. ,,Ende des 18. Jahrhunderts
entstanden zwei Grundmuster moderner
Ethik, die bisheute wirksam sind und die
auch die aktuellen bioethischen Debatten
pragen: die deontol ogische, auch Pflicht-
ethik genannt (von griechisch to deon, die
Pflicht), und die utilitaristische, die man
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auch als Nutzenethik bezeichnen kann
(von lateinisch utilitas, der Nutzen).”
Prufer und Stollorz liefern nicht nur je-
weils eine knappe, aber zutreffende Dar-
stellung der auf Immanuel Kant zuriick-
gehenden Pflichtenethik sowie der von
Jeremy Bentham entwickelten Nutzen-
ethik, sondern zeigen auch, zu welchen
Konsequenzen, die eine und die andere
Denkschulein den aktuellen bioethischen
Fragen kommt und warum. Dabei zeigen
sie, dass die Achtung der Menschenwir-
de, die die Autoren as das Grundgesetz
aller demokratischen Verfassungen und
des Vdlkerrechts bezeichnen und auf der
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auch die allgemeinen Menschenrechte
beruhen, in der Tradition der Pflichten-
ethik steht. , Ausder Wirde desMenschen
wird die unbedingte Pflicht fir jeden ab-
geleitet, menschliches L eben zu schiitzen.
Das christliche Gebot , Du sollst nicht t6-
ten' steht hier Pate, erhdlt aber eine inn-
erweltliche Begriindung. Nicht weil der
Mensch von Gott geschaffen wurde und
sein Ebenbild ist, kommt ihm Menschen-
wrde und damit ein Recht auf Leben zu,
sondern weil er as sittliches Wesen sein
eigener Zweck ist. DieWiirde, die er als
freies und moralisches Subjekt besitzt,
geht verloren, wenn seine Existenz ver-
nichtet wird. Das Recht auf Leben giltim
Rahmen einer deontol ogischen Ethik ab-
solut, weil mit seiner Aufgabe die Grund-
lagen der Sittlichkeit selbst zerstort wir-
den. Die Mdglichkeit, die Menschenwir-
de und das von ihr geschiitzte Recht auf
L eben gegen andere Menschenrechte ab-
zuwagen, wie dasauf freie Entfaltung der

Personlichkeit, auf kérperliche Unver-
sehrtheit oder die Freiheit der Forschung,
besteht nicht.”

Dagegen kennt die Nutzenethik keine
absoluten Gebote. Das gilt auch fur das
Menschenrecht auf Leben. Im utilitaristi-
schen Gesamtkal kil ist dasLebendesein-
zelnen nur dann schiitzenswert, wenn dies
zum groRtmoglichen Nutzen aller bei-
trégt. Deshalb fehlt dem Utilitarismus
auch die Grundlage, um die T6tung eines
unschuldigen Menschen zu verurteilen,
falls diese Tat fur mdglichst viele Men-
schen ein moglichst hohes Gut erzeuge.
Utilitaristen wie Peter Singer, Richard
Rorty, Reinhard Merkel oder Norbert
Hoerster halten denn auch die T6tung von
Embryonen zur Erforschung von Krank-
heiten, die Abtreibung von Féten, die ge-
netische Defekte aufweisen und deren
spétere Pflege die Gesellschaft finanziell
belasten, sowie die Euthanasie alter Men-
schen oder Neugeborener aus denselben
Grinden unter bestimmten, wenn auch
nicht immer unter den gleichen Voraus-
setzungen, fur gerechtfertigt. Prifer und
Stollorz halten daher fest:, Einen absolu-
ten Schutz des menschlichen Lebens von
Anfang an gewahrt nur eine Ethik, diesich
auf die Menschenwrde beruft. Das von
Utilitaristen eingesetzte Prinzip der
Gattungssolidaritat reicht dazu nicht aus.
Denn im Falle eines Falles kann im Na-
men der Gattung, die Vernichtung
ungeborenen Lebens aus Solidaritdt mit
den Geborenen eingefordert werden.”

Wie kaum anders zu erwarten, lassen
Prifer und Stollorz in ihrem Uberblicks-
béndchen die letztlich alles entscheiden-
de Frage, ob némlich auch der ungeborene
Mensch, wie bereits Kant annahm, eine
Person sel, offen. Bei einem Biichlein, das
nicht einmal hundert Seiten umfasst, und
zudem in jede Sakkotasche passt, ist das
verzeihlich. Die Stérke des Bandchens
besteht darin, dass die nicht zu leugnen-
den Schwéchen und Gefahren des Utili-
tarismus durch den Vergleich mit der
Pflichtenethik fur jedermann ersichtlich
werden und obendrein mit dem von Uti-
litaristen gern verbreiteten Méarchen
aufgeraumt wird, man musse im Grunde
immer schon ein Christglaubiger sein, um
Abtreibung, kunstliche Befruchtung und
Embryonensel ektion moralisch fr unzu-
lassig zu halten.

Stefan Rehder

Thomas Prifer/Volker Sollorz: Bioethik.
Reihe Wi ssen 3000. Europaische Verlags-
anstalt, Hamburg 2003. 96 Seiten. 8,60
Euro.
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L ebensForum dokumentiert
nachfolgend einen offenen Brief,
den der Bundesverband L ebens-
recht (BVL) EndeAugust an alle
Abgeordnete des Deutschen

chen.

Bundestag versandt hat. In dem Schreiben forderte die
Vorsitzende des BVL, Dr. med. Claudia Kaminski, die
Volksvertreter auf, der Finanzierungrechtswidriger Ab-
treibungen durch die 6ffentliche Hand ein Ende zu ma-

Offener Brief des BVL

Sehr geehrt....

dieim Bundesverband L ebensrecht zu-
sammengeschlossenen Verbande, diesich
um das Leben der ungeborenen Kinder,
aber auch um die demographische Ent-
wicklung in Deutschland sorgen, erlauben
sich, Sieauf diefolgende Problematik an-
zusprechen.

1. In Deutschland werden nach der of-
fiziellen Statistik (Anlage 1, Statistisches
Bundesamt) jahrlich rund 130.000 unge-
borene Kinder, weit Gberwiegend rechts-
widrig, aber straffrei nach der Beratungs-
regelung in § 218a Abs. 1 StGB getttet.
Die Dunkelziffer gilt a's hoch, nach se-
riésen Berechnungen handelt es sich in
Wirklichkeit um rund 250.000 Félle pro
Jahr?, rund 1/4 bis 1/3 unseres Nachwuch-
SES.

2. Seit dem Jahre 1976 wird die Masse
dieser Abtreibungen von den Krankenkas-
sen finanziert. In seinem Urteil vom
28.05.1993 (BverfGE 88, 203) hat zwar
das Bundesverfassungsgericht die bisda-
hin geltende Praxis tberwiegend fir ver-
fassungswidrig erklért. Durch das,, Gesetz
zur Hilfe fur Frauen bei Schwanger-
schaftsabbriichen in besonderen Fallen®
vom 21.08.1995 (BGBI. | 1050) hat aber
der Deutsche Bundestag in seiner dama-
ligen Besetzung eine Ersatzregelung ge-
troffen, die dazu gefiihrt hat, dassdiefru-
here Praxis nahezu bruchlosweitergefihrt
wird.2Nach diesem Gesetz werden rechts-
widrige Schwangerschaftsabbriiche, die
unter den Voraussetzungen des § 218a
Abs. 1 des StGB vorgenommen werden,
von den Krankenkassen dann als Sachlei-
stung gewdhrt, wenn die Einklnfte der
jeweils betroffenen Frau gewisse (deut-
lich Uber den Sozia hilfesétzen liegende)
Einkommensgrenzen unterschreiten. Das
Einkommen des Ehemannes bzw. Partners
spielt keine Rolle. In Wirklichkeit findet
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aber eine Bedurftigkeitsprifung durch die
Krankenkassen so gut wie nicht statt, sie
sind dazu auch gar nicht in der Lage. In
der Praxisist esso, dasshiszu 95 % aller
Schwangerschaftsabbrtiche (so in NRW)
auf diese Weise von den Krankenkassen
als Sachleistung Ubernommen werden.®
DieAnwendung des Gesetzes beschrankt
sich — entgegen seinem Wortlaut — kei-
neswegs auf ,,besondere Félle", sondern
bildet den Regelfall. Gegeniiber dem fri-
heren Zustand hat sich praktisch nur ge-
andert, dass die Lander den gesetzlichen
Krankenkassen die ihnen durch dieses
Gesetz entstehenden K osten ersetzen sol-
len. Ob und wie das Uberhaupt funktio-
niert, entzieht sich der Kenntnis der Of-
fentlichkeit.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass
nach dieser vom Gesetz sanktionierten
Praxis die Tétung von bis zu 300.000
ungeborenen Kindern in Deutschland als
eine durch Sozialversicherungsbeitrage
bzw. Steuern zur refinanzierende Staats-
aufgabe* begriffen wird.

Nach den mit dieser Gesetzgebung und
Praxis gewonnenen Erfahrungen halten
wir es fur dringend erforderlich, diesen
Komplex zu Uberdenken mit dem Ziel,
durch Gesetz mindestensjede Beteiligung
des Staates oder anderer 6ffentlich-recht-
licher K 6rperschaften an der rechtswidri-
gen To6tung ungeborener Kinder zu been-
den. Wir erlauben uns, diesim Einzelnen
wie folgt zu begriinden:

Eines der Hauptprobleme Deutschlands
besteht in seiner extrem negativen demo-
graphischen Entwicklung. Diese ist ganz
wesentlich durch die hohe Zahl der Ab-
treibungen geprégt, also vom Staat, der
diese refinanziert, mitzuverantworten.
Auf der anderen Seite gerét etwa die ge-

setzliche Rentenversicherung gerade des-
halb in eine schlechthin ausweglose Si-
tuation, weil die fur ihr Fortbestehen
unerlassliche junge Generation dezimiert
wird: Der gleiche Staat, welcher in der
Rentenversicherung das Fehlen des Nach-
wuchses beklagt, finanziert Uber andere
Gesetze dessen T6tung. Eine solche Lo-
gik kann man keinem ernsthaft mitden-
kenden Birger nahe bringen.

Jede Abtreibung ist ein Gewaltakt ge-
gen die wehrlosesten Glieder der Gesell-
schaft. Die Tatsache, dass der Staat diese
massenhaften Vorgange nicht nur Uber das
Strafrecht hinnimmt (was nicht Gegen-
stand dieses Schreibens ist), sondern so-
gar selbst mit vielen Millionen Euro jahr-
lich fordert, ist fr die gesamte junge Ge-
neration ein falsches Signal: Diese Pra-
xis stellt klar, dass der ungeborene
Mensch nichts wert ist, sondern mit Ge-
walt und sogar mit Hilfe des Staates ge-
tétet werden darf. Es ist ausgeschlossen,
auf einer solchen Basisjungen Menschen
noch eineVorstellung von Menschenwir-
deauch der Geborenen zu vermitteln. Wir
sind der Uberzeugung, dass die Zunahme
der Gewalt unter Jugendlichen auch auf
die von der jetzt schon jahrzehntelangen
Abtreibungspraxis ausgehende Signalwir-
kung zurlickzufthren ist.

Fur das Rechtsbewusstsein in unserem
Volk ist es unertréglich, dass rechtswid-
rige Handlungen durch Zwangsbeitrége
oder Steuern vom Staat geférdert werden.
Die Unterscheidung von Recht und Un-
recht geht verloren, Verwirrung hat sich
bisin die hochsten Gerichte ausgebreitet.
Auf der einen Seite darf die Totung
ungeborener Kinder nach einer Entschei-
dung des Bundesgerichtshofs al's , Baby-
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caust” bezeichnet werden, auf der ande-
ren Seiteist zweifelhaft geworden, ob man
Handlungen, die das Bundesverfassungs-
gericht fur rechtswidrig erklért hat, auch
in der Offentlichkeit rechtswidrig nennen
darf, ohne mit dem Gesetz in Konflikt zu
kommen. Es durftein der Geschichte des
Rechts, insbesondere aber des Rechts-
staates, einmalig sein, dass die Unter-
scheidung von Recht und Unrecht in sol-
cher Weise aufgehoben und vernebelt
worden ist. Die junge Generation zu
rechtsstaatlichem Denken zu erziehen
wird erschwert, wenn nicht nahezu un-
madglich gemacht.

V.

DieKrankenkassen und die 6ffentlichen

Kassen befinden sich in schwerer Finanz-
not. DieAbtreibungen auf Krankenschein
verursachen jahrlich hohe Ausgaben, die
nicht zu rechtfertigen sind. Es kann nicht
sein, dassan vielen Stellen Lei stungen des
Staates gekiirzt werden, die Finanzierung
von Schwangerschaftsabbriichen oder
Fol gekosten durch das Post Abortion Syn-
drom jedoch tabu bleiben.

V.

Die dargestellten schwerwiegenden

Bedenken gegen die Abtreibung auf Kran-
kenschein sind weit gewichtiger as das
private | nteresse, sich seiner Selbstverant-
wortung entledigen und die zudem trag-
baren K osten eines Schwangerschaftsab-
bruches auf die Allgemeinheit abwalzen
zu kénnen. Wir bitten Sie deshalb, sich
daflr einzusetzen, diesen Bedenken im
Rahmen der anstehenden Reform des
Gesundheitswesens Rechnung zu tragen,
und der offentlichen Finanzierung von
Schwangerschaftsabbriichen ein Ende zu
setzen.

Fir Ruckfragen und weitere Auskiinfte

stehen wir jederzeit zur Verfiigung und
sehen Ihrer Antwort gerne entgegen.

Mit freundlichen GriiRRen

CQooza daci K

Dr. Claudia Kaminski
Vorsitzende Bundesverband

Lebensrecht.

W

Prof. Manfred Spiecker, Kirche und Abtreibung in
Deutschland, Schéningh 2001, Seite 61

Naheres zu alledem Wolfgang Philipp, Zeitschrift fir
Lebensrecht (JVL), 96, Seite 50 ff.

Spiecker, a.a.0., Seite 103 ff.

Spiecker, a.a.0., Seite 103 ff.
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ALTA begrifit
Gynakol ogen-Papier

Berlin (ALfA). Die Aktion Lebens-
recht fir Alle (ALfA) begriifdt, dassdie
Deutsche Gesellschaft fiir Gyndkologie
und Geburtshilfe (DGGG) ein Positions-
papier erarbeitet hat, das , AnstoRe" zu
der vonder ALfA seit langem geforder-
ten Reform des Paragraphen 218 geben
will und das nach Ansicht der ALfA ei-
nige Forderungen enthélt, diein dierich-
tige Richtung weisen. Das erklérte die
Bundesvorsitzende der ALfA, Claudia
Kaminski, in einer Mitteilung an die
Presse. Auf einer Fachtagung in Berlin
hatten die Vertreter der Frauenérzte in
Deutschland ein entsprechendes Papier
mit Handlungsempfeh-lungen fiir den
Gesetzgeber vorgelegt. Wie,, DieWelt",
die , Frankfurter Allgemeine Zeitung*
sowie,, Die Tagespost” berichteten, for-
derte die DGGG den Gesetzgeber auf,
auf , schwerwiegende Probleme” im
Zusammenhang mit Abtreibungen nach
Prénatal diagnostik zu reagieren.

~Alswichtige Verbesserung betrach-
tet dieALfA die Forderung der DGGG,
dassdieBeratung der Schwangeren tiber
Risiken, Grenzen und die méglichen
Folgen einer pranatalen Diagnostik be-
reits vor der ersten Ultraschallunter-
suchung erfolgen soll, und dass das
, Recht auf Nichtwissen' der schwange-
ren Frau zu respektierenist”, erklartedie
Bundesvorsitzende der ALfA. Schwan-
gere, die das Screening ablehnen, weil
sieinihrem Wunsch, das Kind so anzu-
nehmen wie es ist, bestarkt statt ge-
schwécht werden wollen, verdienten
Hochachtung und dirften nicht diskri-
miniert werden.

Die geforderte Klarstellung des
Weige-rungsrechtsdes Klinikpersonals,
an Abtreibungen mitzuwirken, begrif3-
te die ALfA. Allerdings lehnte sie die
von der DGGG vorgeschlagenen Aus-
nahmen ab. Die Forderung der DGGG,
die Lebensfahigkeit des Kindes aul3er-
halb des M utterleibesals Grenze fir die
Abtreibung festzusetzen, um so die Zahl
der Spétabtreibungen zu reduzieren, be-
wertetedieALfA as, Schrittindierich-
tige Richtung”.

EU soll Totung von Embryonen
aus Steuern finanzieren

Brissel (ALfA). Die EU-Kommissi-
onwill das T6ten menschlicher Embryo-
nen zu Forschungszwecken aus Steuer-
mitteln finanzieren. Das berichten un-
ter anderem die,, Siddeutsche Zeitung*,

,DieWelt", die , Frankfurter Allgemei-
ne Zeitung“ sowiedie, Financial Times
Deutschland” . Wie die EU-Kommissi-
on beschlossen hat, sollen Forschungs-
vorhaben aus Steuergeldern der EU-
Mitgliedstaaten finanziert werden kon-
nen, bei denen nicht mehr bendtigte
Embryonen aus kuinstlichen Befruchtun-
gen, die vor dem 27. Juni 2002 einge-
froren wurden, zu Forschungszwecken
getdtet werden, um aus ihnen Stamm-
zellen zu gewinnen.

Anders als die deutsche Stichtag-
regelung bezieht sich der Kommissions-
vorschlag auf Embryonen, nicht auf
Stammzellen bereits gettteter Embryo-
nen. Der Vorschlag der EU-Kommissi-
on ermdglicht es aso, die vor dem 27.
Juni 2002 eingefrorenen Embryonen
auch heute noch zu Forschungszwecken
zu téten. In Deutschland darf nur an
Stamm-zelllinien geforscht werden, die
schon vor dem 1. Januar 2002 existiert
haben.

Die 15 EU-Mitgliedsstaaten sind in
der Frage der Embryonenforschung ge-
spalten. Sechs Lander verbieten diese
Forschung mit Giberzéhligen Embryonen
ausdrticklich, vier haben noch keine Re-
gelung gefunden.

Die Entscheidung der EU-Kommis-
sionist in Deutschland auf breite Kritik
gestol3en. Die Bundesregierung will die
beschlossene Regelung im EU-Mini-
sterrat noch kippen. Es sei beispiellos,
dass die Kommission Projekte unter-
stitzten wolle, die gegen das geltende
Recht in einzelnen EU-Staaten verstolie,
sagte Wolf-Michael Catenhusen, Staats-
sekretdr im Bundesforschungsministe-
rium. Als, nicht akzeptabel” bezeichne-
te die stellvertretende CDU-Vorsitzen-
de der Unionsfraktion im Bundestag,
Maria Bohmer, den von der EU-Kom-
mission vorgeschlagenen Stichtag. Al-
lein in Frankreich lagerten 70.000 bis
80.000 Embryonenin den K iihlhdusern.
»Weit mehr dirften es in Belgien und
Grofbritannien sein. Diese wéren alle
fur die T6étung freigegeben”, so Béhmer.

»Dieser Vorschlag der EU-Kommis-
sion darf so nicht angenommen wer-
den“, forderte auch der Vorsitzende der
Arbeitsgruppe Bioethik der grofiten
Fraktion im Européischen Parlament,
der CDU-Politiker Peter Liese. , Jedes
Beispiel hinkt, aber man kann die Posi-
tion der EU-Kommission damit verglei-
chen, dass man entscheidet, Menschen,
die vor einem bestimmten Stichtag ge-
boren wurden, zum Zwecke der Gewin-
nung von Organen zu téten, Menschen,
die nach diesem Stichtag geboren wur-
den, jedoch nicht.”
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Auch die Bundesérztekammer hat die
Plane der EU-Kommission scharf kriti-
siert. Das meldet die ,, Deutsche Presse-
agentur” (dpa). Die Absicht, die Gewin-
nung von Stammzellen aus menschlichen
Embryonen finanziell zu férdern, sei
skandal6s. ,,Hier werden die ethischen
Bedenken gegen eine Forschung, die
menschliches Leben verbraucht, véllig
ignoriert”, habe die Arztekammer erklart.
Auch wirden , leichtfertig unrealistische
Heilversprechungen® mit der embryona-
len Stammzellforschung verbunden.

Zufrieden mit der Entscheidung der EU-
Kommission hat sich dagegen die CDU-
Politikerin KatherinaReiche gezeigt. Den
européischen Forschern sei der Riicken
gestérkt und die Chancen im Kampf ge-
gen schwerwiegende Krankheiten erhoht
worden. In Deutschland miisse akzeptiert
werden, dass in Europa unterschiedliche
rechtliche, ethisch moralische und religio-
seAuffassungenim Umgang mit Embryo-
nen existierten. Ethik miisse immer offen
sein fUr das Neue, Fremde und Sel bstkri-
tische.

Der Vorschlag von Forschungskom-
missar Busquin, der auchin der Kommis-
sion lange und heftig diskutiert wurde,
wird als néchstes dem Parlament vorge-
legt, dasallerdingsin dieser Entscheidung
nur beratend tétig ist. Dasletzte Wort ha-
ben die EU-Regierungen, die biszum Jah-
resende entscheiden sollen.

Heilerfolge mit adulten
Stammzellen

Dusseldorf (ALfA). Die vor zwei Jah-
ren weltweit erstmals in Disseldorf an-
gewendete Therapie mit adulten Stamm-
zellen bei Herzinfarktpatienten ist nach
Angaben der Arzte hervorragend verlau-
fen. Das meldet die , Deutsche Presse-
agentur” (dpa). Nach Aussagen des
Kardiologen Prof. Bodo Eckehard Strauer
gehe es den insgesamt 34 Patienten grof3-
artig.

Die korpereigenen Stammzellen seien
den Patienten in die Herzkranzgefalie
implantiert worden. Bereitsin den ersten
drei Monaten habe sich dasdurch den In-
farkt zerstorte Geweberegeneriert und die
Durchblutung gebessert.

Unterdessen hat ein Blinder mit Hilfe
einer Stammzell-Transpl antation die Seh-
fahigkeit zurtickerlangt. Dasberichtet die
»Berliner Morgenpost“. Im Mé&rz 2000
hétten die Arzte einem seit vierzig Jahren
blinden Patienten Stammzellen aus dem
die Hornhaut umgebenden Gewebe im-
plantiert.

32

Der Mann, der nach einem Unfall im
Alter von drei Jahren erblindet war, mis-
se sich milhsam an die zuriickgewonnene
Fahigkeit bemihen, berichteein Forscher-
team um lone Fine von der Universitét
von Kalifornien in der Fachzeitschrift
»Nature Neuroscience". Schwierigkeiten
habe der Patient vor allem beim dreidi-
mensionalen Sehen und bei der Zuord-
nung von Gesichtern.

Maoglicherweise kdnnen Stammzellen
aus Blutgefalen auch zerstorte Muskel-
zellen von Patienten mit Muskeldys-
trophien regenerieren. Das berichten ita-
lienische Wissenschaftler im Fach-
magazin ,, Science”. Muskeldystrophien
sind erbliche, bis heute unheilbare Krank-
heiten, die einen fortschreitenden
Schwund des M uskel gewebes bewirkten.
Obwohl die genetischen Ursachen be-
kannt seien, scheiterten die bisherigen
Therapieversuche vor allem an der
Schwierigkeit, alle Muskeln des Korpers
gleichméfiig zu behandeln, so das Maga-
zin.

Die neu entdeckten Stammzellen,
Mesoangioblasten genannt, kénnten aus
dem Blutstrom ins Muskelgewebe wan-
dern und wiirden dort anscheinend eine
neue |l dentitét annehmen. Die Mailander
Wissenschaftler um Giulio Cossu hétten
Mausen mit Muskeldystrophien diese
Stammzellen entnommen, ihre genetische
Information korrigiert und danach wieder
in den Blutkreislauf gespritzt. Die Zellen
hétten sich daraufhin im Muskelgewebe
verteilt und neue, gesunde Muskelfasern
aufgebaut. Einige der so behandelten
Mause hétten nach der Therapie sogar
Laufrad laufen kdnnen.

USA: Kein Geld fur
Abtreibungen

Washington (ALfA). DasUS-Représen-
tantenhaus hat einen Antrag verabschie-
det, der eine Unterstlitzung von Organi-
sationen verhindern soll, die fir Abtrei-
bung und Sterilisierung eintreten. Das
meldet die amerikanische Tageszeitung
»Washington Post“. Aufgrund des Ab-
stimmungsergebni sseswiirden 50 Millio-
nen US-Dollar blockiert, die fur die Ar-
beit internationaler Bevdlkerungsorga-
nisationen, unter anderem furr den ,, United
Nations Population Fund* (UNFPA), vor-
gesehen gewesen seien. Die UNFPA un-
terstiitze neben anderen Projekten auch
die Ein-Kind-Palitik Chinas. Der republi-
kanische Abgeordnete Christopher Smith
bezeichnete eslaut der ,, Washington Post*
as , unverschamt, wenn eine Organisa
tion finanziert wirde, die die chinesische

Politik unterstiitze. ,, Wir mussen fir die
Unterdriickten einstehen, nicht fur die
Unterdriicker”, zitiert das Blatt den Poli-
tiker.

AlsKonsequenz hat das amerikanische
Aufenministerium auch einem Aidspro-
gramm diefinanzielle Unterstitzung ent-
zogen, weil eine Gruppe der betroffenen
Dachorganisation in China Zwangs-
abtreibungen und -sterilisationen unter-
stiitzen soll. Das berichtet das Nachrich-
tenmagazin ,, Der Spiegel“. Der Sprecher
des AulRenministeriums, Philip Reeker,
habe erklart, sechs der sieben Gruppenin
der Dachorganisation sei Geld angeboten
worden. Die Organisation habe jedoch
abgelehnt, weil die Bitteder siebten Grup-
pe um Unterstitzung zuriickgewiesen
worden sei. , Eswar die Entscheidung der
Dachorganisation, die Hilfe nicht anzu-
nehmen”, zitiert das Magazin Reeker.
Ausgeschlossen worden sei dieGruppe
Marie Stopes International, weil sie in
China mit dem UNFPA kooperiere.

USA will , Partial-Birth-
Abortion* verbieten

Washington (ALfA). Das amerikani-
sche Abgeordnetenhaus hat einen Gesetz-
entwurf zum Verbot einer bestimmten
Praxis von Spétabtreibungen verabschie-
det. Das berichtet ,Die Tagespost”. Seit
der Legalisierung des Abtreibungsrechts
durch das Oberste amerikanische Gericht
im Jahr 1973 sei dies die erste grofRere
gesetzliche Einschrankung. Mit dem Vo-
tum sei die republikanische Zweidrittel-
Mehrheit im Reprasentantenhaus einer
dhnlichen Entscheidung des ebenfallsvon
Republikanern dominierten Senats vom
Maérz gefolgt.

Schon bald kénnte das Gesetz nach
Angleichung der Entwrfe von Préasident
George Bush unterzeichnet werden. Bush
habe bereits seine Zustimmung signali-
siert. Damit konnte nach einer mehr as
achtjahrigen parlamentari schen Auseinan-
dersetzung die Praxis der ,Partia birth
abortion” (Teil-Geburts-Abtreibung) un-
terbunden werden, so die Zeitung. Dabei
werde das Kind getétet, wenn sein Kopf
bei der Geburt schon ausgetretenist. Nach
einem gezielten Schnitt werde das Gehirn
abgesaugt, bevor dasKind vollstandig ge-
boren sei. Abtreibungsbefirworter hatten
bereits vorab eine Verfassungsbeschwer-
de gegen das neue Gesetz angekindigt.
Das Oberste Gericht geltein dieser Frage
als gespalten.

In der Vergangenheit war ein Verbot von
Spétabtreibungen an der ablehnenden
Haltung Président Clintons gescheitert.
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Leserforum

Unverzichtbare
Argumentationshilfen

vollziehen, dass Staat und Teile unserer
Gesellschaft glauben, die T6tung ungebo-

Richtigstellung

Herzlichen Dank fur die letzte Ausga-
be des L ebensForums! Das Heft war wie-
der einmal aulRerst informativ, sehr an-
sprechend gestaltet und hat unverzicht-

rener Kinder rechtfertigen zu kénnen.

Im L ebensForum
Nr. 66 ist uns bei
der Vorstellung der
Mitglieder der neu-
en Enquete-Kom-

Martina Dahlen, Ludwigshafen

>«
=
b

bare Argumentationshilfen geliefert. Be-
sonders interessant war fir mich die de-
taillierte und gut aufbereitete Portra-
tierung der Mitglieder der neuen Enquete-
Kommisssion. Man kann ALfA zu so ei-

_|.IZI:I NSFORUM [

mission ,, Ethik und
Recht der moder-
nen Medizin“ ein Fehler unterlau-
fen. Auf Seite 24 hatten wir die Bun-

ner Zeitschrift nur gratulieren.

Dipl.-Ing. Bernhard Mller-Held, Viersen

Fakten in anderen Medien
haufig verschwiegen

Gratulation zu lhrem Heft, auf dasich
durch Freunde auf merksam gemacht wur-
de. Hier habeich viele Informationen und
Fakten gefunden, die in anderen Medien
haufig verschwiegen werden. Besonders
dankbar bin ich fir die Titelgeschichte
Uber den Stand der Embryonologie. Da-
nach kann ich noch viel weniger nach-

destagsabgeordnete Julia Kldckner
(CDU) wie folgt portrétiert: ,,(...)
Diejunge CDU-Palitikerin halt mit
ihren Ansichten nicht hinter dem
Berg, sondern bezieht offen Positi-
on: Gegen den Import embryonaler
Stammzellen, gegen die PID und
gegen jegliches Klonen, befurwor-
tet aber allerdings die Zulassung
aktiver Sterbehilfe.” Dasist falsch.
Richtig ist: Julia Kldckner lehnt
nicht nur den Import embryonaler
Stammgzellen, die PID und jegliches
Klonen, sondern auch die Zulassung
aktiver Sterbehilfe ab. Wir bedau-
ern unseren lrrtum. reh

Foto: Dettscher Bundestag
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Kurz vor Schluss

Tops & Flops
Der slowakische Stagts-  sage an das bisherige Verstandnis der
prasident Rudolf Schuster ~ Menschenwirde. Zwar habe , dieim Par-
hat sich geweigert, ein lamentarischen Rat herrschende Vorstel-
neues Abtreibungsgesetz  lung, das Grundgesetz tibernehmemit der

zu unterschreiben. Das

Gesetz sieht vor, dass
Kinder in der Slowakei bis zur 24.
Schwangerschaftswoche abgetrieben wer-
den dirfen, sofern bei ihnen zuvor eine
Behinderung festgestel It wurde. Nach der
RuckUberweisung des Gesetzesnovellean
das Parlament, muss dieses nun erneut
Uber das Gesetz beraten. Die Debatte dar-
Uber fallt nun vermutlich in die Zeit des
Papstbesuchs (11. bis 14. September).

DieNeubearbeitung der

Kommentierung des Art.

1 Abs. 1 GG im renom-

mierten Grundgesetzkom-

mentar Maunz/Durig. Die

vom Bonner Staatsrecht-

ler Matthias Herdegen zu verantworten-
de Neubearbeitung enthélt eine klare Ab-

Menschenwiirdeklausel , deklaratorisch’
einen Staat und Verfassung vorgeordne-
ten Anspruch ins positive Recht* noch
eine , beachtliche Suggestivkraft*. Fur
eine staatsrechtliche Betrachtung sei, so
Herdegen, jedoch ,,allein die (unantastba-
re) Verankerung im Verfassungstext und
die Exegese der Menschenwirde als Be-
griff des positiven Rechts mal3gebend.”

Die Operationalisierung des ,, obersten
Konstitutionsprinzip allen objektiven
Rechts* (Bbdckenforde) bedeutet nicht
weniger als den Bruch mit der neuzeitli-
chen Vorstellung dessen, was Recht ist.
DieKonsequenz: Mit Achtung und Schutz
der Wirde kann danach nur noch derje-
nige rechnen, der stark genug ist, einen
entsprechenden Anspruch gegebenenfalls
auch durchzusetzen. reh

I'JI'-*"[l"*. o :I-fjjll'.qs.’.-ql:.;}"_ﬁu:l'ﬂ
’;u|e;"l-£|*_aﬁr‘r.ﬁ-1-d g

Karikatur: Gerhard Mester

US-Frauen mehrheitlich gegen Abtreibung

Washington (ALfA). In den USA sind
binnen drei Monaten zwei Umfragen zu
dem Schluss gekommen, dassdiedort le-
benden Frauen Abtreibungen mehrheitlich
ablehnen. Laut der jingsten Umfrage be-
fUrworteten nur 39 % der Frauen Abtrei-
bungen. Ahnliche Ergebnisse ergab zuvor
auch eine von Abtreibungsbefirwortern
initiierte Umfrage. Laut der vom ,, Zen-
trum zur Forderung von Frauen® verof-
fentlichten Umfrage, nehmen 51 % der
Frauen eine lebensschiitzende Haltung

34

ein. In der neuesten Umfrage eines Mei-
nungsforschungsinstituts |ehnten den Re-
publikanern nahe stehende Frauen (68 %)
eher Abtreibung ab, alsAnhangerinnen der
Demokraten (43 %). Unter den politisch
Unabhangigen sprachen sich 57 % fir den
L ebensschutz aus. Besondershochwar die
Ablehnung von Abtreibungen unter den
18-24jahrige Frauen (63 %), Ubertroffen
nur noch 65-74jahrigen Frauen (65 %).
Allein die 25-34jdhrigen beflirworteten
Abtreibungen noch mehrheitlich. reh

Expressis verbis

»Wenn in Deutschland nicht
deutlich mehr Kinder gebo-
ren werden, hat die umlagen-
finanzierte Rentenversiche-
rung keine Zukunft.“

Alois Rhiel (CDU), Minister fir Wirtschaft
und Verkehr des Bundeslandes Hessen
in einer Presseerkldrung vom 28. August
2008.

»Niemand kiimmert sich
darum, warum also diese
nicht nutzen?“

Philippe Busquin, EU-Forschungs-
kommissar Uber menschliche Embryo-
nen, die fur kiinstliche Befruchtungen
nicht mehr benétigt werden.

»Das ist bei uns kein
Problem.“

Alan Trounson, Chef des National Stem
Cell Centres (NSCC) in Melbourne, auf
die Frage wie die Freigabe von rund
20.000 tiefkiihl gelagerten Embryonen
fir Forschungszwecke durch deren El-
tern zu erreichen sei.

»Das Personsein des Fotus
ist durchaus aktuell und
keineswegs erst potentieller
Art. Nicht das Personsein ist
potentiell, sondern das
Personenverhalten. Nur ein
Wesen, das schon aktuell
Person ist, kann tiberhaupt
ein potentielles Personen-
verhalten aufweisen und
dann ein aktuelles
entwickeln.*

Der Philosoph und katholische Priester
Martin Rhonheimer zu der Frage, ob
menschliche Embryonen und Féten Per-
sonen seien.

»Mein Gefiihl von Ethik sagt

mir, dass lhr Prasident den

Mund halten sollte, wenn er
keine Frau ist.“

James D. Watson, Nobelpreis-Trdger
und Entdecker der DNA-Struktur Uiber
die Kritik von Bundesprésident Johan-
nes Rau an Watsons These, Eltern hét-
ten ein Recht, ihre erbgeschédigten Kin-
der téten zu lassen.
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Der Embryo: Mensch — Zellhaufen — menschliches
Leben — Rechtssubjekt — potenzielles Leben —

Forschungsmaterial?

Ob Priaimplantationsdiagnostik, Gewinnung
von embryonalen Stammzellen oder Klonen —
in allen umstrittenen Handlungsfeldern der
Biomedizin geht es um die Nutzung bzw. den
»Verbrauch“ von menschlichen Embryonen.
Die zentrale Frage der Biopolitik lautet daher:
Welchen moralischen und rechtlichen Status
hat der Embryo?

Wer sich in der Bioethik-Debatte informieren
will und klare Argumente sucht, wird hier fundig.
Neben den medizinisch-naturwissenschaftlichen
Aspekten werden philosophische und theo-
logische Argumente erdortert. Die arztliche Sicht
kommt ebenso zur Geltung wie die juristische
Betrachtungsweise. Nicht zuletzt werden auch
wirtschaftliche und politische Facetten der
Diskussion angesprochen.
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Wunder
geschehen

Mann erwacht aus jahrelangem Koma

Vergangenen Juli ist in einer Rehaklinik
im amerikanischen Mountain View (US-
Bundesstaat Arkansas) der 39-jahrige
Terry Wallis nach 19 Jahren aus dem
Koma erwacht.

Seine Multter hatteihn gerade von einem
Ausflug wieder ins Pflegeheim zuriickge-
bracht. Wie stetsfragte sie, wer siesei, und
wie stets erwartete sie keine Antwort.
Doch dann geschah das, was sofort als
»Wunder von Arkansas® durch die Weit-
presse gegangen ist: Der Mann antworte-
te seiner Mutter mit einem leisen ,, Mom*
—und die fassungslose Frau fiel Gberwal-
tigt in Ohnmacht. , Eigentlich kann ich
mich gar nicht mehr richtig an diesen
Moment erinnern. Es war einfach grof3ar-
tig, und ich bin vor Gliick auf den Boden
gefallen, erzéhlte sie spater im Fernse-
hen. Esfolgten als nachste Worte ,, Pepsi*“
und ,,Milch“, und schon nach kurzer Zeit
konnte Wallis wieder problemlos spre-
chen. Sein behandelnder Arzt, James Zini,
nennt die Genesung ein ,,noch nie erleb-
tes Wunder".

Fast 19 Jahren zuvor, im Juli 1984, war
Terry Wallis mit einem Freund im Auto
eine Bricke heruntergestiirzt. Gefunden
wurden die beiden Mé&nner erst nach einer
Nacht. Sein Freund war tot, Wallis lag
guerschnittsgel&hmt und ohne Bewusst-
sein als hoffnungsloser Fall im Koma.
Doch die Familie gab ihn nicht auf. Seine
Frau blieb bei ihm, die Familie besuchte
ihn regelméfdig und holteihn am Wochen-
ende oder zu Festen und Ausfliigen nach
Hause. Und immer sprachen sie mit ihm,
obwohl ihnen niemand sagen konnte, ob
er siehorte. Fur den Arzt James Zini konn-
te diese intensive Betreuung eine Erkl&-
rung fir das Erwachen aus dem Koma
sein. ,Man hat ihm das Gefiihl gegeben,
dass er dazugehort, dass man ihn nicht
abgeschrieben hat”, erklért Zini. Vielleicht
sei das auch der Grund daflr gewesen,
warum sich sein Zustand wéahrend des

Komaseigentlich nieverschlechtert habe.
Nur eine L ungenentziindung und ein oder
zwei Infektionen habe der Koma-Patient
durchleiden missen.

Terry Wallis scheint ohne bleibende
geistige Schaden ins Leben zuriickge-
kommen zu sein. Doch der Mann, der im
vergangenen Jahr mit einem ,, Augen-
zucken" seinen Angehorigen zum ersten

Mal Hoffnung machte, lebt heute noch
immer im Jahr 1984. Dassdie USA nicht
mehrim,, Dallas"-Fieber ist, bleibt fir ihn
ebenso gewohnungsbedurftig wie die
Tatsache, dass nicht Ronald Reagan, son-
dern George W. Bush Prasident der USA
ist. Nur schwer kann sich Wallis mit dem
Gedanken abfinden, dass seine geliebte
GrofRmutter schon vor Jahren gestorben
ist. ,,Er kennt aber immer noch die Tele-
fonnummer der Oma. Niemand in der
Familie weild die noch,” erzéhlt sein Va-
ter.
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Sechs Wochen vor seinem Unfall war
Walliszum ersten Mal Vater geworden. ,Es
war hart, die Erziehung alleine zu Gberneh-
men und nicht mit dem Mann, den ich ge-
heiratet hatte”, erzéhlt seine Frau. , Wir ha-
ben Terry die ganze Zeit schrecklich
vermisst und wollten immer, dass er wie-
der ein aktiver Teil unserer Familie wird.”
Heute ist seine Tochter Amber 19 Jahre alt.
Ihre ganze Kindheit Uber hatte sie sich ge-

wiinscht, ihr Vater wirde aufwachen. Fur
siewill der Querschnittsgel &hmte nun wie-
der laufen lernen.

Die Genesung von Terry Wallisist fir die
Arzte ein ebenso grolRes Wunder wiefiir die
Familie; flr seine Mutter ist sie aber auch
»eine Geschichte, die Allen Mut machen
soll, dieeinen geliebten Menschenim Koma
erleben missen. Sie ist ein Bewels, dass
man nie die Hoffnung aufgeben sollte.”

Veronika Blasel, M.A.
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