Liebe selektiert nicht

Am 28. Dezember feiern Katholiken das Fest der Unschuldigen Kinder. Im vergangenen Jahr hielt der
Erzbischof von Ko6ln, Joachim Kardinal Meisner, an diesem Tag im Kélner Dom die
nachfolgende Predigt, die auch viele Nicht-Christen nachhaltig beeindruckte. In ihr zeigt Meisner
nicht nur erstaunliche Parallelen zwischen dem Kindermord des Herodes und der vieldiskutierten
Priimplantationsdiagnostik (PID) auf. Er entfaltet in ihr auch die wohl tiefste Begriindung
fir das Totungsverbot und beschreibt niichtern, in welch erschreckender Weise Teile der Gesellschaft
selbst Kinder und Familie als Konsumgut begreifen.

Liebe Schwestern, liebe Briider!

Kurz nach dem letzten Weltkrieg
schmerzten die Folgen des Krieges die
Menschen noch zutiefst, und vielen war
dabei iiberdeutlich geworden, wohin der
Wahn von Ideologen und die Feigheit
der Guten fiihren kann, jene Feigheit,
von der der hl. Johannes Don Bosco sagt,
dass sie die hiufigste Ursache der bosen
Taten ist. In dieser Zeit, 1949, verfasste
der bertihmte Theologe Romano Guar-
dini eine kleine Schrift iiber das Recht
des ungeborenen Menschenlebens.

Es lohnt sich, diese Schrift — leider —
angesichts der Debatte um die Priimp-
lantationsdiagnostik (PID) heute wieder
erneut zur Kenntnis zu nehmen. Im Ab-
schnitt mit dem Titel »Der entscheidende
Gesichtspunkt« schreibt Romano Guar-
dini: »Die endgiiltige Antwort liegt im
Hinweis auf die Tatsache, dass das heran-
reifende Leben ein Mensch ist. Den Men-
schen aber darf man nicht toten, es sei
denn in der Notwehr (...) und der Grund
dafiir liegt in der Wiirde seiner Person.«
Mit anderen Worten: Der Mensch ent-
wickelt sich nicht zum Menschen, sondern
als Mensch, weil er Person ist. Denn, so
Guardini weiter: »Nicht deshalb ist der
Mensch unantastbar, weil er lebt und da-
her ein Recht auf Leben hat. Ein solches
Recht hitte auch das Tier, denn das lebt
ebenfalls (...) Sondern das Leben des
Menschen darf nicht angetastet werden,
weil er Person ist.«

Dann definiert Guardini diesen Begriff
der Person und fiigt hinzu: »Sie ist nicht
psychologischer, sondern existentieller
Natur. Grundsitzlich hingt sie weder am
Alter, noch am korperlich-seelischen Zu-
stand, noch an der Begabung, sondern
an der geistigen Seele, die in jedem Men-
schen ist. Die Personalitit kann unbewusst
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sein wie beim Schlafenden; trotzdem ist
sie da und muss geachtet werden. Sie
kann unentfaltet sein wie beim Kinde;
trotzdem beansprucht sie bereits den
sittlichen Schutz. Es ist sogar moglich,
dass sie tiberhaupt nicht in den Akt tritt,
weil die physisch-psychischen Vorausset-
zungen dafiir fehlen wie beim Geistes-
kranken (...) Dadurch aber unterscheidet
sich der gesittete Mensch vom Barbaren,
dass er sie auch in dieser Verhiillung ach-
tet. So kann sie auch verborgen sein wie
beim Embryo, ist aber in ihm bereits an-
gelegt und hat ihr Recht. Diese Personali-
tit gibt dem Menschen seine Wiirde (...)
Die Achtung vor dem Menschen als Per-
son gehort zu den Forderungen, die nicht
diskutiert werden diirfen. Wird sie, die
Wiirde, in Frage gestellt, gleitet alles in
die Barbarei.« (Romano Guardini, Das
Recht des werdenden Menschenlebens.
Zur Diskussion um den § 218 des Straf-
gesetzbuches, aus der vom Presseamt des
Erzbistums Koln herausgegebenen Reihe
»Zeitfragen« Heft 9, Seite 11f., Ké6ln
1981).

Liebe Schwestern, liebe Briider, daran
hat sich bis heute nichts geindert, auch
nicht im Zeitalter des medizinischen und
biotechnischen Fortschritts. Im Gegen-
teil, diese Errungenschaften kénnen auch
vom Heil ins Unheil, in die Barbarei kip-
pen. Es gibt keine Wiirde zum Verram-
schen, zum Menschenschlussverkauf.
Denn diese Wiirde wurzelt in dem Fak-
tum, dass der Mensch von Gott erschaffen
ist nach seinem Ebenbild. Im Ebenbild
— vergessen wir das nicht! — ist Gott als
Urbild gegenwirtig. Deshalb, so heifit es
im Buch der Weisheit, betrachtet der
Kreator sein Geschépf auch »mit grofier
Ehrfurcht«, denn er erkennt sich selbst
im Menschen.
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Wer Hand an den Menschen legt, in
welcher Phase seiner biologischen Ent-
wicklung auch immer, trifft Gott. Das
ahnen gottlob auch viele Zeitgenossen,
wie die letzten Diskussionen iber die
PID zeigen. Auch die Bundeskanzlerin
hat sich ja fiir ein striktes Verbot der Pri-
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implantationsdiagnostik ausgesprochen.
Hier gibt es keinen Mittelweg, keinen
Kompromiss. Der Mensch in seiner Wiir-
de ist von dem Moment an da, wo die
Eizelle befruchtet ist. Ab diesem Moment
ist nicht nur neues Leben vorhanden, das
sich als Mensch entwickelt. Ab diesem
Moment stehen wir vor einer neuen ge-
netischen Identitit, d. h. einem einzigar-
tigen neuen Ebenbild Gottes.

Und niemand hat das Recht, hier eine
Auswahl zu treffen, weil ihm die Verhiil-
lung dieser Identitit nicht passt. PID
zieht immer Selektion und T6tung nach
sich. Wer PID zulisst, sagt Nein zum
Leben und damit Nein zum Schopfer
und damit Nein zu Gott selbst. Dieses
Nein aber bedingt gleichsam lawinenartig
eine weitere Lockerung des Lebensschut-
zes: Der Prisident der Bundesirztekam-
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mer, Hoppe, geht jetzt davon aus, dass
auch der Bundestag 2011 fiir eine beding-
te Zulassung von PID stimmen wird.
Gleichzeitig erklirte Hoppe, auch das
iarztliche Berufsrecht sollte in dem Sinne
geindert werden, dass eine assistierte
Selbsttotung durch Arzte nicht mehr
strafrechtlich verfolgt wird.

Warum treffen sich denn viele verant-
wortungsbewusste und bedriickte Chris-
ten gerade am Fest der Unschuldigen
Kinder, um ihre Stimme besonders fiir
das Leben und die ungeborenen Kinder
zu erheben? Sie sehen mit Recht, dass
auch Herodes damals eine Selektion vor-
genommen hat: »Er lief§ in Bethlehem
und der ganzen Umgebung alle Knaben
bis zum Alter von zwei Jahren toten, ge-
nau der Zeit entsprechend, die er von
den Sterndeutern erfahren hatte« (Mt
2,16). So haben wir es soeben im Evan-
gelium bei Matthius 2,16 gehort. Die
Kriterien des Herodes waren: Ort, Alter,
Geschlecht, Stand der Forschung. Die
Befiirworter der PID haben auch ihre
Kriterien, und sie machen sich auch den
Stand der Forschung zunutze. Gewiss,
es ist politisch unkorrekt, diesen Vergleich
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zu ziehen, weil die Befiirworter von PID
um ihre Entscheidung gerungen haben.
Aber bei allem Ringen: Diese Entschei-
dung ist falsch! Sie totet genetische Iden-
tititen, sie totet die Einzigartigkeit dieser
Identititen, sie totet Personen, Menschen,
sie totet Abbilder Gottes, sie vergreift
sich an Gott selbst.

Die Befiirworter der PID verweisen
oftmals auf die absurde Situation, dass
ein kiinstlich gezeugtes Kind spiter doch
noch abgetrieben werden kann, wenn
wihrend der Schwangerschaft gesund-
heitliche Schiden festgestellt werden
kénnen. Was in der Petrischale verboten
sein soll, ist aber im Mutterleib moglich,
so wird argumentiert. Das ist in der Tat
absurd. Hier liegt die Absurditit der gan-
zen gesetzlichen Abtreibungsproblematik.
Das kann aber niemals ein Argument fiir
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die PID sein, denn hier wird der eine
Tétungszeitpunkt gegen den anderen ins
Feld gefiihrt. Wahr ist einzig und allein:
Der Mensch darf ab dem Zeitpunkt seiner
Zeugung niemals getdtet werden.

Hier kommen die Befirworter der
PID und sagen: Bei der PID sterbe ein
etwa 150 Mikrometer grofier Embryo
vor der Einnistung. Den kénne man mit
bloflem Auge gar nicht sehen. Kann man
denn die Seele des Menschen sehen?
Kann man seine Wiirde sehen? Kann
meine seine Personalitit sehen? Dann
kommen sie und sagen: »Euer beinhartes
PID-Verbot ist herzlos, ihr versteht die
Gefiihle der Betroffenen nicht, ihr seid
intolerant.« Geht es hier um Gefiihle
oder Leben? Geht es um Gefiihle oder
Wabhrheit? Sicher ist: Es geht bei diesem
Thema nicht vorrangig um Gefiihle. Es
geht zuerst um den Logos, um die Ver-
nunft.

»Der christliche Glaube ist die Option
fiir die Prioritit der Vernunft«, schrieb
der heutige Papst Benedikt XVI. vor zehn
Jahren in einem Buch iiber »Glaube,
Wabhrheit, Toleranz«. Es ist keine Tole-
ranz, eine Person aus Angst toten zu las-
sen. Das fleischgewordene Wort, das ist
der Mensch, ist mehr wert als Gefiihle.
Wer seine Vernunft gebraucht und glaubt,
der kann auch Angste {iberwinden, der
kann auch Hoffnung leben. Das schmerz-
liche Thema PID zeigt einmal wieder:
Es gibt bei Gott keine halben Sachen.
Das gilt auch fiir sein Abbild. Gott wird
Mensch, damit der Mensch wie Gott
werde. Das ist das Thema zu Weihnach-
ten. Es kann nicht géttlich sein, zu toten.
Es kann nicht géttlich sein, zu selektieren.
Es kann nicht gottlich sein, Angst trium-
phieren zu lassen. Es kann nicht gottlich
sein, die Grofle des Menschen auf ein
Design zu reduzieren, auf ein Modell
nach Maf} unserer begrenzten Vorstellun-
gen, nach dem Mafi des Misstrauens
gegeniiber dem Leben. Und es kann nicht
gottlich sein, das Leben nach dem Markt
auszurichten, nach Angebot und Nach-
frage.

Das gilt auch fiir grofiere Lebensfra-
gen. Man entschliefit sich nicht, ein Kind
zu bekommen, sondern »schafft« es sich
an. Und das moglichst spit. Natiirlich ist
der Mensch frei, diese Entscheidung nach
seinen personlichen Umstinden zu tref-
fen. Aber die Selbstverstindlichkeit, mit
der eine Liebesbeziehung auch diese Ge-
danken verfolgte, ist mit der Schwichung
der christlichen Substanz in der Gesell-
schaft verloren gegangen. Sicher stellte
man sich frither auch die Frage, was ein
Kind kostet. Aber die Frage lautete eher:
»Wie schaffen wir es?« Und in dieser

Frage ist das Beziehungsdreieck Mutter-
Vater-Kind schon enthalten. Heute lautet
die Frage eher: »Was bringt es? Was
kostet es? Sollen wir iiberhaupt eins ha-
ben?« Und darin schwingt die Abwigung
Kind-Konsum-Optionsverlust mit. Wer
kleine Kinder hat, kann nicht mehr so
ohne weiteres auf Partys, in die Oper, ins
Theater, auf den Markt der Freizeitge-
sellschaft ziehen. Dass die Beziehung zu
einem Menschen auch Leid mit sich brin-
gen kann, spielt in der generativen Uber-
legung insofern noch eine Rolle, dass
man dieses Leid ausklammern will, selbst
um den Preis des Lebens. Das Preis-Leis-
tungs-Verhiltnis und das Kosten-Nutzen-
Denken haben den Faktor Kind objekti-
viert. Besonders deutlich wird das bei der
PID-Debatte und — nebenbei bemerkt —
auch bei der Scheidung, wenn die Be-
suchs-, Sorge- oder Umgangsrechte mit
dem Kind wie Claimrechte abgesteckt,
eingeschrinkt oder gar verboten werden.

Liebe Schwestern, liebe Briider, mer-
ken wir, wie sehr dieses Marktdenken von
heute bei uns in Fleisch und Blut iiberge-
gangen ist? Zuerst wird die Angebotslage
gesichtet, bevor man sich festlegt. Frither
war die Beziehung zu Personen ausschlag-
gebend, heute ist es der »Konsum- und
Freizeitwert«, manchmal auch nur der
personliche Nutzen fur die Karriere. Hier
offenbart sich ein Verlust an Menschlich-
keit. Unmerklich hat sich dieses optionale
Denken auch in die Unfihigkeit einge-
schlichen, klare Aussagen zu treffen, zum
Beispiel »Ja« zu sagen zum Leben, so wie
es kommt, so wie Gott es schickt. Das
Schicksal ist kein Schlag, den der Christ
nicht ertragen konnte. Natiirlich, eine
Gesellschaft, die permanent nach Konsens
und Kompromissen sucht, ist das nicht
mehr gewohnt.

Gesundheit ist gewiss ein hohes Gut,
das hochste Gut des Menschen ist sie
nicht. Das hochste Gut ist die Beziehung
zu Gott, die Liebesfihigkeit. Sie bringt
schliefilich das wirkliche Gliick, die Erfiil-
lung. Das kann man bei vielen Familien
sehen, die ein behindertes Kind in ihrer
Mitte haben. Liebe ist stirker als Leid,
Liebe selektiert nicht, Liebe akzeptiert
den ganzen Menschen, seine Person, so,
wie sie ist. Einen Menschen annehmen
und lieben, schrieb Dostojewskij, heifit,
ihn so zu sehen, wie Gott ihn gemeint
hat. Nicht wie wir ihn wollen, nicht wie
der Mensch ihn sich zurechtbasteln will.
Deshalb ist das Nein zur PID nicht nur
ein Nein zur Anmaffung des Menschen,
das Ebenbild Gottes nach seinem Bild zu
schaffen. Es ist ganz besonders ein Ja zur
Schopfung, ein Ja zur Liebe. Dazu sind
wir da und berufen. Amen.
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